Sygn. akt V GC 457/12 upr

WYROK

WIMIENIURZECZYPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 28 lutego 2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze V Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Dowhanycz-Turon
Protokolant: sekr. sagdowy Joanna Linde

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013 r. w Jeleniej Gorze
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Sp.z 0. 0. wW.

przeciwko: M. R. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 714,34 zl (siedemset czternascie zlote trzydziesci cztery grosze) wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 30.12.2011 r. do dnia zaplaty,

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 227,00 zlotych tytulem kosztéw postepowania, w tym kwote 180,00
z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt V GC 457/12 upr

UZASADNIENIE

(...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. reprezentowana przez radce prawnego w pozwie z dnia 30.12.2011 r.
skierowanym do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przeciwko M. R. (1) M. K. wniosla o zasadzenie kwoty 714,34 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kosztow sadowych i kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz
oplaty manipulacyjnej w wysokoéci 0,54 zt.

W uzasadnieniu wskazala, ze strony w dniu 04.08.2010 r. zawarly umowe nr (...) zgodnie z ktéra powdd
byl zobowiazany do publikacji reklamowej pozwanego, zas§ wymieniony do zaplaty wynagrodzenia. Podniosl, ze
wystawiona faktura VAT nie zostala zaplacona, za§ wezwanie do zaplaty pozostalo bezskuteczne. Wskazal, ze na
kwote dochodzona pozwem skladaja sie : 621 zl jako suma wynagrodzenia wynikajacego z umowy i 93,34 z} tytulem
skapitalizowanych odsetek.

Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny w dniu 19.03.2012 r. w sprawie VI Nc-e 1856701/11
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (k.10) zgodnie z zadaniem pozwu.



Pozwany reprezentowany przez adwokata wywiodl sprzeciw od w/w nakazu zaplaty (k.11) wnoszac o oddalenie
powddztwa i zasadzenie kosztow procesu wg norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego.

W uzasadnieniu zarzucil, ze powdd ,niewlasciwie okreélil strone pozwang i w zwigzku z tym powdd nie wie
czy powinien byé¢ pozwany on, czy M. R. (2), albowiem oznaczenie strony powodowej niejednoznacznie okresla
osobe zobowiazang do spelienia §wiadczenia”. W zwigzku z tym pelnomocnik pozwanego wniost o zobowiazanie
pelnomocnika powoda ,,do wskazania, kto jest pozwanym, czy jest to M. R. (1), czy M. R. (2)”. Pozwany w tymze
postepowaniu od wskazania wlaSciwego pozwanego ,uzaleznil dalsze zarzuty w sprawie”. Podni6sl ponadto, ze nigdy
nie zawieral ze strong powodowa zadnej umowy na $§wiadczenie uslug, ktéra zostala opisana w treéci uzasadnienia
pozwu. Nigdy nie podpisywal Zadnej umowy z przedstawicielem strony powodowej, nie zlecal takze publikacji
jakiejkolwiek formy reklamowej. Pozwany zaprzeczyl, aby na umowie widnial jego podpis, za$ odpis umowy nie zostatl
mu doreczony.

Postanowieniem z dnia 18.06.2012 r. (k.23) Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny
stwierdzil skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w catoéci oraz przekazal rozpoznanie sprawy
do tut. Sadu.

W pozwie z dnia 16.10.2012 1. (...) Sp. Z 0.0. z siedzibg w W. reprezentowana przez radce prawnego przeciwko
M. R. (1) wniosla o zasadzenie kwoty 714,34 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
kosztow sadowych i kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz oplaty skarbowej w kwocie 17 zt i
manipulacyjnej w postepowaniu elektronicznym w kwocie 0,54 zl.

W uzasadnieniu wskazala, ze strony w dniu 04.08.2010 r. zawarly umowe nr (...) zgodnie z ktéra powo6d byt
zobowiazany do publikacji reklamowej pozwanego prowadzacego dzialalno$é gospodarcza, za§ wymieniony do zaplaty
wynagrodzenia za $wiadczone ustugi. Podniosl, ze wystawil fakture VAT nr (...) z dnia 23.08.2010 r. na kwote 621,00
z}l a jej termin platno$ci uplywal zgodnie z ustalonym pomiedzy stronami harmonogramem platnosSci. Nie zostala
ona jednak zaplacona, za$§ wezwanie do zaplaty pozostalo bezskuteczne. Wskazal, ze na kwote dochodzona pozwem
skladaja sie : 621 z} jako suma wynagrodzenia wynikajacego z umowy i 93,34 z} tytulem skapitalizowanych odsetek.

Pozwany reprezentowany przez adwokata w odpowiedzi na pozew (k.56) zarzucil brak legitymacji biernej po
stronie pozwanej w zwigzku z brakiem wystawionej faktury na M. R. (1), wniost o oddalenie powodztwa i zasgdzenie
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyt wszelkim twierdzeniom powoda, o ile im wyraznie nie przyznaje (art. 230 k.p.c.).
Zaprzeczyt jakoby kiedykolwiek zawieral jakakolwiek umowe na zamieszczenie jego ogloszenia w ksigzce telefonicznej
wojewddztwa (...). Wskazal przy tym na prowadzenie przez siebie dzialalno$ci na terenie woj. (...). Zakwestionowal
w caloSci tre$¢ stenogramu dolaczonego do pozwu, zawierajacego jego rzekoma rozmowe telefoniczng oraz wskazal,
Ze nagranie nie zostalo dolaczone do pozwu. Zarzucil, iz nie wyklucza, ze stenogram zostal wykonany na potrzeby
niniejszego postepowania. Ponadto podkreslil, ze faktura VAT zostala wystawiona na R. M. (...) oraz ze potwierdzenie
zawarcia umowy nie zostalo pozwanemu doreczone.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Strony sa przedsiebiorcami. Powdd dziata w formie spo6tki kapitalowej, zas pozwany prowadzi dzialalno$é gospodarcza
jako osoba fizyczna na podstawie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarcze;j.

(odpis KRS powoda k. 45-48, bezsporne)

M. R. (1) prowadzi dzialalnosé¢ gospodarcza pod firma (...). Siedziba jego firmy mieSci sie w P. nr (...), (...), posiada
on NIP o numerze (...) oraz telefon i fax o numerach (...)1 (...).



W latach 9o-tych, wowczas gdy rozpoczynal prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej, zamawial reklame w ksigzce
telefonicznej. Nie orientuje sie on w korespondencji kierowanej do jego firmy, bowiem otrzymywanymi przesytkami
zajmuje sie jego zona, za$ on gldwnie wykonuje swoja prace w zakladzie. Jest czlowiekiem zabieganym i otrzymuje
duzo telefon6w z ofertami. Nie zna danych firmy prowadzacej ksiegowos¢ jego firmy, zna je jego zona.

W dniu 04.08.2010 r. 0 godzinie 11.22 M. R. (1) przeprowadzil z E. P. - konsultantem powodowej spo6tki rozmowe
podczas ktorej w nawiazaniu do poprzedniej rozmowy telefonicznej oraz reklamy z jakiej korzystal pozwany w 2010
r. przedstawila oferty na reklame w formie wiekszej i mniejszej w ksiazce telefonicznej i wizytdwke internetows.

Pozwany podczas tej rozmowy upewnil sie czy oferta dotyczy 2011 r. i zaproponowal rozbicie platnosci na dwie raty.

Woéwecezas konsultantka informujac pozwanego, ze rozmowa zostanie nagrana dla celow bezpieczenistwa oraz
potwierdzenia uzgodnionych warunkéw zamoéwienia poinformowala go, ze : ,zamawia pan produkt ST na dlugosé
12 miesiecy do ksigzki internetowej plus do Internetu za cene 550 zl netto czyli brutto 671 zt dzielone na dwie
raty pierwsza rata jest 4 pazdziernik druga rata 4 listopad. Regulamin §wiadczenia przez pkt.pl ustug reklamowych
znajduje sie na stronie regulamin.pkt.pl/umowa. Informuje, ze termin 1 dnia od dzi§ moze pan zrezygnowa¢ z ustugi
pkt.pl a potwierdzenie warunkéw otrzyma pan poczta na adres (...) w terminie 7 dni. Rozumiem, ze potwierdza pan
warunki i tre§¢ zamowienia ?”

Woéwecezas w odpowiedzi M. R. (1) odrzekt : ,tak, potwierdzam”.

Po przeprowadzeniu tej rozmowy E. P. sporzadzila na formularzu pisemng umowe nr (...) i zamoéwienie (...) w ktérych
wskazala nazwe firmy do wpisu : (...). Nagrobki, tablice pamiatkowe, granit. (...), fax (...), e-mail (...) , www (...),
kod pocztowy (...), miejscowosé (...), woj. (...), gmina L., powiat (...), NIP (...), branza szczegblowa kamieniarze,
godziny otwarcia 9-17.

Wskazala nazwe firmy do faktury : (...). (...) (...) L., NIP (...), (...).

Zakredlita réwniez w formularzu forme platnosci : przelew, terminy platnoéci : I rata 335,50 zl termin platnosci
04.10.2010 1., I rata 335,50 zl termin platno$ci 04.11.2010 r. Okreélita kwote netto na 550,00 zl, podatek VAT na
121,00 zl i kwote brutto 671,00 zl.

Reklama pozwanego zostala zamieszczona zgodnie z umowa w ksigzce telefonicznej dla woj. (...) na 2011 rok na 131
stronie. Dane kontaktowe wskazane w tej reklamie do firmy pozwanego byly aktualne. Kazda osoba korzystajaca z
ksigzki i z zamieszczonych w niej danych pozwanego mogta sie z nim skontaktowac.

W dniu 23.08.2010 r. powodowa spotka wystawila fakture VAT nr (...) na nabywce (...) adres : (...), (...), L., NIP (...),
tytulem ogloszenia w pakiecie multimedialnym woj. (...) 2011 zgodnie z zaméwieniem nr (...) z dnia 04.08.2010 na
kwote 671,00 zl brutto. W tresci faktury wskazano, ze termin platnosci uptywa zgodnie z harmonogramem, za$ forma
platnosci to przelew.

(umowa z dnia 04.08.2010 r. wraz z regulaminem $wiadczenia ustug reklamowych z dnia 20.04.2010 r. i raportem
pozycji reklamowych oraz wyciagiem ze stenogramu k. 35-37, 40, (...) dla Wojewddztwa (...) z2011r1. k. 38-39, faktura
VAT z 23.08.2010 1. k. 41, przestuchanie pozwanego k.74v-75)

M. R. (1) nie uicil zadnej z rat platnosci wobec czego dnia 24.11.2011 r. powodowa spétka reprezentowana przez rade
prawnego wystosowala don wezwanie do zaplaty.

Po otrzymaniu w/w wezwania malzonka pozwanego interweniowala u powoda, ale bez skutku.
(wezwanie do zaplaty z 24.11.2011 1. z potwierdzeniem nadania k. 42-44, przestluchanie pozwanego k.74v-75)

Sad zwazyl, co nastepuje :



Zgodnie z art. 750 k.c. do uméw o Swiadczenie uslug, ktére nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu. Jak za$ stanowi art. 744 k.c. w razie odplatnego zlecenia wynagrodzenie nalezy sie
przyjmujacemu dopiero po wykonaniu zlecenia, chyba ze co innego wynika z umowy lub z przepiséw szczegdlnych.

Sad mial na uwadze, ze powdd domagal sie zaplaty tytulem wynagrodzenia za wykonanie umowy o §wiadczenie ustug
nr (...) zdnia 04.08.2010 r. na ustuge ogloszenia w pakiecie multimedialnym woj. (...) 2011.

Pozwany M. R. (1) zakwestionowal istnienie tego roszczenia. Twierdzil, ze strony nie zawarly zadnej umowy.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezalo, ze na powodowej spolce ciazyt obowiazek procesowy udowodnienia zaréwno
istnienia roszczenia dochodzonego pozwem co do zasady tj. faktu zawarcia umowy, jak i co do konkretnej wskazanej
na spornej fakturze VAT kwoty tj. faktu wykonania umowy za ktére nalezy sie umoéwione wynagrodzenie.

Zdaniem Sadu powodowa spo6tka uczynila zado$¢ temuz obowigzkowi procesowemu, stad powodztwo zasthugiwalo
na uwzglednienie w caloSci. W ocenie Sadu zaoferowane przez powodowa spdlke w niniejszym postepowaniu
dowody doprowadzily do udowodnienia roszczenia dochodzonego pozwem. Sad miat na wzgledzie, ze inicjatywa
dowodowa powodowej spolki sprowadzala sie do wnioskdw o przeprowadzenie dowodow z dokumentow.
Wszystkie wnioskowane dowody zostaly przeprowadzone przez Sad i wskazywaly one zdaniem Sadu na zasadno$é
powddztwa. Sad przydal walor wiarygodno$ci wszystkim dowodom z dokumentéw albowiem brak bylo podstaw do
zdeprecjonowania tegoz ich waloru.

W ocenie Sadu powodowej spolce udalo sie udowodni¢, ze zawarla z pozwanym w dniu 04.08.2010 r. umowe o
Swiadczenie ustug nr (...) na usluge ogloszenia w pakiecie multimedialnym woj. (...) 2011. Zawarcie umowy nastgpito
w formie ustnej o czym $wiadczy jednoznacznie przebieg rozmowy telefonicznej jaka pozwany przeprowadzil z
reprezentantka powodowej spoélki (...) (k. 40) . Osoba ta w nawigzaniu do poprzedniej rozmowy telefonicznej z
pozwanym oraz reklamy z jakiej korzystal pozwany w 2010 r. przedstawila oferty na reklame w formie wiekszej i
mniejszej w ksigzce telefonicznej i wizytowke internetowa. Pozwany bral aktywny udzial w tej rozmowie, stuchat E. P.
bowiem upewnil sie czy oferta dotyczy 2011 1., a co istotniejsze zaproponowatl rozbicie ptatnosci na dwie raty. Wowczas
konsultantka informujac pozwanego, ze rozmowa zostanie nagrana dla celéw bezpieczenstwa oraz potwierdzenia
uzgodnionych warunkéw zamoéwienia poinformowala go, ze : ,zamawia pan produkt ST na dlugo$¢ 12 miesiecy
do ksigzki internetowej plus do Internetu za cene 550 zl netto czyli brutto 671 zt dzielone na dwie raty pierwsza
rata jest 4 pazdziernik druga rata 4 listopad. Regulamin $wiadczenia przez pkt.pl ustug reklamowych znajduje sie
na stronie regulamin.pkt.pl/umowa. Informuje, ze termin 1 dnia od dzi§ moze pan zrezygnowaé z ustugi pkt.pl a
potwierdzenie warunkow otrzyma pan pocztg na adres (...) w terminie 7 dni. Rozumiem, ze potwierdza pan warunki
i tre$¢ zamoéwienia ?” Wowcezas w odpowiedzi M. R. (1) odrzek! : ,tak, potwierdzam”. Zdaniem Sadu podczas tejze
rozmowy pozwany potwierdzil wszystkie elementy istotne kontraktu tj. m.in. okres jego trwania, zakres ustugi, kwote
wynagrodzenia, a nadto potwierdzil aktualne dane swojej firmy. W kodeksie cywilnym ustawodawca przewidzial
wprost mozliwo$¢ skutecznego zawierania uméw w formie ustnej. Zdaniem Sadu pozwany w sposob dostateczny
wyrazil wole zawarcia umowy, potwierdzajac wszystkie essentialia negotii kontraktu. Stad jedynym logicznym i
shusznym jest wniosek, iz takowa umowe zawart.

Istotne przy tym takze jest, ze w aktach niniejszej sprawy znajduja sie dowody na okolicznoséé, ze powodowa firma
umowe wykonala. Reklama pozwanego zostala bowiem zamieszczona zgodnie z umowg w ksigzce telefonicznej dla
woj. (...) na 2011 rok (k.39). Dane kontaktowe wskazane w tej reklamie do firmy pozwanego byly aktualne. Kazda
osoba korzystajaca z ksiazki i z zamieszczonych w niej danych pozwanego mogla sie z nim skontaktowac.

Zatem slusznie w ocenie Sadu w dniu 23.08.2010 r. powodowa spotka wystawila fakture VAT nr (...) tytulem ogloszenia
w pakiecie multimedialnym woj. (...) 2011 zgodnie z zamdéwieniem nr (...) zdnia 04.08.2010 na kwote 671,00 zl brutto.

Sad zweryfikowal roszczenie powoda w zakresie zadanej kwoty wynagrodzenia 621,00 zt i sumy 93,34 zl tytulem
skapitalizowanych odsetek ustawowych. W ocenie Sagdu powod w §wietle umowy stron mogl zasadnie domagaé sie



kwoty 671,00 zl oraz odsetek ustawowych w kwocie 104,32 zl, co lacznie dawalo 775,32 z}. Zwazy¢ bowiem trzeba, ze
strony umoéwily sie na platno§¢ w dwéch ratach (I rata 335,50 zl z terminem platnoS$ci 04.10.2010 . oraz Il rata 335,50
z} z terminem platno$ci 04.11.2010 r.). Zatem odsetki ustawowe nalezato liczy¢ odpowiednio od tych kwot od daty
05.10.2010 1. do dnia wniesienia pozwu tj. 30.12.2011 1. i 0d dnia 05.11.2010 r. do dnia 30.12.2011 r. Sad stosownie do
treéci art. 321 k.p.c. zobligowany byl jednak przyja¢ kwote dochodzona pozwem jako podstawe do dalszych ustalen.
Przepis ten bowiem wskazuje wprost, ze Sad nie moze wyrokowaé co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem,
ani zasadza¢ ponad zadanie.

Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia wniesienia pozwu, co mialo miejsce dnia 30.12.2011 r. (do Sadu Rejonowego
Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydziat Cywilny). Jak bowiem stanowi art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie
ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie ponibst
zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Natomiast zgodnie z § 2 tegoz przepisu jezeli stopa odsetek za opdZznienie nie byla z gbry oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe (...).O dalszych odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 482 §1 k.c. zgodnie z ktérym od zaleglych odsetek
mozna zadaé odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa, chyba ze po powstaniu zalegloéci
strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy.

Sad rozwazyl wszystkie zarzuty wywiedzione przez pozwanego w odpowiedzi na pozew.

W pierwszej kolejnosci dotyczyly one braku ,legitymacji biernej po stronie pozwanej”. Zasadno$ci tegoz zarzutu
wymieniony upatrywal w zwigzku z brakiem wystawionej faktury VAT na M. R. (1). W istocie nie uszlo uwadze
Sadu, ze faktura VAT dolgczona do pozwu zostala wystawiona na M. R. (2). Wynikalo to jednak z omylki jaka w
imieniu pozwanego popekila konsultantka powodowej spélki juz po zawarciu z nim umowy i podczas wpisywania
danych do wystawienia faktury. Umowe zawarla bowiem niewatpliwie z M. R. (1) — potwierdzil swa tozsamo$¢ na
poczatku rozmowy, uzyskala oden i wskazala w umowie — zaméwieniu wszystkie jego dokladne i aktualne dane
w zakresie dzialalnoéci gospodarczej, ale w rubryce danych do wystawienia faktury omylkowo zamiast imienia M.
wpisala M.. Istotne przy tym jest, ze pozostale dane firmy pozwanego na rzeczonej fakturze VAT wskazala prawidlowo
tj. adres i NIP. Zatem bezsprzecznie nastapila omytka w imieniu. Sad stoi jednakze na stanowisku, ze owej omyltki
nie mozna utozsamia¢ z brakiem legitymacji biernej. Faktura VAT jest bowiem jedynie dokumentem ksiegowym,
ktéry zostaje wystawiony nastepczo po zawarciu konkretnej umowy. Z cala stanowczo$cia podkresli¢ trzeba, ze
faktura VAT jako dokument rozliczeniowy nie moze stanowic¢ jedynego dowodu na fakt zawarcia umowy przez osoby
wskazane na fakturze, czy tez przesadza¢ o wazno$ci umowy stron. W pierwszej kolejnoéci dokonuje sie bowiem
czynno$ci materialno-prawnej tj. zawiera umowe, a nastepnie wystawia fakture. Zatem ewentualna omylka w danych
kontrahenta wskazanego na rzeczonym dokumencie ksiegowym nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze stron nie laczy
stosunek prawny.

W zakresie zarzutu pozwanego ,jakoby kiedykolwiek zawieral jakagkolwiek umowe na zamieszczenie jego ogloszenia w
ksiazce telefonicznej wojewoddztwa (...)” i argumentacji dotyczacej prowadzenia dzialalnoSci na terenie woj. (...) Sad
zwazyl, iz wynikala ona z nie do$¢ uwaznej lektury dowodéw z dokumentéw dotgczonych do pozwu. Wynikato z nich
bowiem, ze umowa stron dotyczyla publikacji w ksigzce telefonicznej dla woj. (...) i takowa kserokopie wybranych
stron, w tym strony z reklamg pozwanego (k.39), pow6d do pozwu dolgczyl.

Nawigzujac do zaprzeczen pozwanego w kwestii zawarcia umowy z powodowa spoélka podkresli¢ trzeba, ze
Sad nie dat im wiary. Zdaniem Sadu, dowoéd z przestluchania pozwanego nalezalo w niniejszym postepowaniu
potraktowaé z duza ostroznoécig i przydaé¢ walor wiarygodnoSci twierdzeniom wymienionego tylko w zakresie w
jakim pokrywaly sie one z innymi wiarygodnymi dowodami albowiem oczywiste jest, ze przeshuchanie stron jest
dowodem obarczonym subiektywizmem postrzegania i dazeniem do uzyskania dla siebie korzystnego rozstrzygniecia.
Twierdzenia pozwanego przeczacego zawarciu umowy nie zostaly potwierdzone innymi dowodami, co wiecej staly
ze zgromadzonym materialem dowodowym opisanym juz powyzej w oczywistej sprzecznosci. Istotne przy tym jest,
ze w toku przestuchania M. R. (1) sam stwierdzil, ze nie orientuje sie on w korespondencji kierowanej do jego
firmy, bowiem otrzymywanymi przesytkami zajmuje sie jego zona, za$ on gléwnie wykonuje swoja prace w zakladzie.



Jest czlowiekiem zabieganym i otrzymuje duzo telefon6w z ofertami. Nie zna danych firmy prowadzacej ksiegowosc
jego firmy, zna je jego zona. Twierdzenia pozwanego w tym zakresie prowadza do logicznego wniosku, iz nie
doklada on nalezytej starannoSci w zakresie prowadzenia swojej firmy cedujgc na swoja malzonke wszystkie kwestie
korespondencyjne i ksiegowe, nie kontrolujac ich i nie majac w nie wgladu, ani o nich elementarnej wiedzy. Tym
bardziej wiec nie wykazuje on starannoS$ci podwyzszonej, wymaganej zgodnie z art. 355 § 2 k.c. od przedsiebiorcow.
Zatem zdaniem Sadu postawa pozwanego uprawnia do wniosku, ze wymieniony nie pamieta rozmowy z E. P. sprzed
ponad dwdch lat oraz nie wie ze po zawarciu umowy otrzymywal od powodowej sp6lki korespondencje.

Zwazywszy na caloksztalt powyzszej wskazanych okoliczno$ci Sad orzekt jak w punkcie I wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o tres¢ art. 98 § 11 3 k.p.c. stanowiacego o obowiazku uiszczenia
kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego przez strone przegrywajaca spér, co w niniejszym
postepowaniu obligowalo pozwanego do ich uiszczenia. Wysoko$¢é zasgdzonych w punkcie IT wyroku kosztoéw opiewata
na laczna kwote 227,00 zl albowiem powod uiscil oplate od pozwu w kwocie 30 zl, za§ na podstawie § 6 pkt 2
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (...) koszty te wynosily 180,00 zl, a oplata skarbowa od pelnomocnictwa opiewata na 17,00 zi.

Sad podczas rozprawy dnia 28 lutego 2013 r. pomingl dowdd z przestuchania reprezentanta powoda wobec jego
niestawiennictwa na rozprawie albowiem osoba ta byla wezwana prawidlowo (o czym $wiadczy potwierdzenie odbioru
k.70) na rozprawe pod takim rygorem.



