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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 pazdziernika 2020r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Grzegorz Stupnicki

Protokolant: Gabriela Krakowiak

po rozpoznaniu na rozprawie 28 lutego 2020r., 17 lipca 2020r., 29 wrze$nia 2020r., 15 pazdziernika 2020r.
sprawy: M. G. (1)

corkiJ.iK. zd. E.

ur. (...)wJ.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 03 sierpnia 2019 roku w K., woj. (...), naruszyla czynno$ci narzadu ciala R. W. poprzez uderzenie, ktore
spowodowalo uszkodzenie wiezadla serdeczno paliczkowego kciuka prawego, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci
narzadu ciala na okres powyzej 7 dni,

tojestoczynz art. 157 § 1 k.k.;

I. uznaje oskarzona M. G. (1) za winng popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj. czynu z art. 157
§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 kk. i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierza jej kare 6 (szeéciu)
miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonej M. G. (1) $rodek kompensacyjny w postaci nawiazki poprzez
zaplate na rzecz R. W. kwoty 2000 zlotych;

III. na podstawie art. 29 ust.1 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. P. D. kwote 672 zl netto oraz kwote 154,56 zl tytutem podatku od towaréw i ustug, tj. lacznie kwote 826,56
7} brutto;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzona M. G. (1) od kosztoéw sagdowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa,
w tym na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierza jej
oplaty.

ASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK 1298/19

Jezeli wniosek o

uzasadnienie




wyroku dotyczy
tylko niektorych
CZynow lub
niektérych

oskarzonych, sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

czesci

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.
7.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazac fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1.1.1. M. G. (1) art. 157 § 1 k.k. R. W. jest sasiadky | wyjasnienia
M. G. (1). Obie | oskarzonej k.
mieszkaja w K. | 30,68-69;
Relacje  sasiedzkie
miedzy nimi byly zeznania  $wiadka
bardzo dobre. Obie | R w. k5,




rodziny  spotykaly
sie ze soba
towarzysko w swoich
mieszkaniach, syn
M. G. (1) zwracal sie
do R. W. ,ciociu” itp.

70-71; zeznania
$wiadka W. W.
k.o, 77-78,78-79;
zeznania $wiadka J.
G. k. 17, 76-77,
78-709; zeznania
$wiadka K. S. k.115.

1.1.2.

M. G. (1)

art. 157 § 1 k.k.

3 sierpnia 2019
rokun R W. w
wraz z mezem W.
W. przyszla do
mieszkania M. G.
(1) i jej ojca J.
G., gdzie wspoélnie z
M. G. (1) spozywali
alkohol. Nastepnie
spotkanie przeniosto
sie do mieszkania
R. W.. Do tego
mieszkania M. G. (1)
przyszta dopiero po
pewnym czasie. Tam
réwniez R. W, J. G.
M. G. (1) spozywali
alkohol. W pewnym
momencie R. W.
zarzucita M. G.
(1), ze ta ukradla
je§j 50  zlotych.
To spowodowalo, iz
pomiedzy  obiema
kobietami  doszlo
do awantury. W
pewnym momencie
M. G. (1) uderzyla
R. W. w reke i
wykrecila jej keiuka.
W  wyniku twego
uderzenia R. W.
doznala uszkodzenia
wiezadla serdeczno
paliczkowego kciuka
prawego, ktore to
obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadu
jej ciala na okres

powyzej 7 dni.

cze$ciowo
wyjasnienia
oskarzonej k.
30,68-69;

czeSciowo zeznania
$wiadka R. W.
k.5, 70-71; czeSciowo
zeznania  Swiadka
W. W. k.10,
77-78,78-79;
czeSciowo zeznania
$wiadka J. G. k.
17, 76-77, 78-79;
zeznania $wiadka K.
S. k.115;

zeznania  $wiadka
K. P. kaii1z2-113;
zeznania Swiadka G.
P. k.113;

odpis notatnika
shuzbowego  k.110;
opinia sadowo —
lekarska k.20.




Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na  Kktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

1.2.1. M. G. (1) art. 157 § 1 k.k. R. W. zaatakowala | wyjaénienia

M. G. (€)) a | oskarzonej k.
nastepnie sama | 30,68-69; zeznania
uszkodzila sobie | éwiadka J. G. k.77;
kciuka wyszarpujac | zeznania $wiadka K.
reke z uscisku M. | S.k.11s.
G. (1), ktora ja
przytrzymywala —
broniac sie przed
atakiem.

1.2.2. M. G. (1) art. 157 § 1 k.k. R. W. nie zarzucila | zeznania  $wiadka
M. G. (1) kradziezy [ R. W. k.5, 70-71;
pieniedzy. zeznania  $wiadka

W. W. k.10,
77-78,78-79.
7.0Cena

DOWOdoéw

1.1. Dowody

bedgce podstawq

ustalenia faktéow

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach

odnoszaca sie
do faktu z pkt 1.1

uznania dowodu.

2.1.1.,2.1.2.

wyjasnienia M. G. (1)

Wyjaénienia

oskarzonej byly
wiarygodne w
zakresie w jakim

opisala ona swoje
relacje z




pokrzywdzong — w
okresie
poprzedzajacym
zdarzenie, gdyz
korespondowaly one
z wiarygodnymi co
do tej okolicznosé
zeznaniami zaré6wno
J. G. tj. jej ojca jak i
K. S. tj. jej syna jak
roOwniez zeznaniami
pokrzywdzonej i jej
meza W. W..
Wiarygodne  byly
takze wyjasniani
oskarzonej \
zakresie w jakim
opisala, iz do kl6tni
miedzy niag a R
W. doszlo gdyz
ta zarzucila jej
kradziez pieniedzy.

Wyjasnienia te
znajduja

potwierdzenie nie
tylko w

wiarygodnych co
do tej okolicznoSci
zeznaniach J. G. i
K. S. ale takie w
zeznaniach K. P..
O ie J. G i
K. S. mogli dazyé
— jako czlonkowie
rodziny oskarzonej
— do przestawienia
tej okoliczno$ci
niezgodnie zZ
rzeczywistoScig (by
uzasadnié
zachowanie
oskarzonej
niestlusznym
oskarzeniem 0
kradziez) o tyle
K. P. - jako
funkcjonariusz
Policji nie
zainteresowany
rozstrzygnieciem w




sprawie = —  nie
mial jakichkolwiek
powodow by
wskazywaé ta
okoliczno$é, gdyby
nie miala  ona
miejsca w
rzeczywistosci.

Nadto jego zeznania
korespondowaly z

dowodem Z
dokumentu w
postaci opisu

interwencji w jego
notatniku
stuzbowym. Z
dokumentu tego
wprost wynika, iz
R. W. zarzucala
oskarzonej kradziez
50 zlotych -
co potwierdzato
wiarygodno$¢ — co
do tej okolicznos$ci —
wyjas$nien
oskarzonej i zeznan
Swiadkow J. G. i K.
S. a wskazywalo na
niewiarygodno$¢ —
co do tej okolicznosci
sprzecznych z nimi
zeznan
pokrzywdzonej R.
W.ijej meza W. W..

Wiarygodne  byly
wyjadnienia

oskarzonej w
zakresie w jakim
przyznala, iz w
wyniku  zdarzenia

powstatego \
mieszkaniu R. W.
pokrzywdzona

doznala obrazen

ciala gdyz co
do tej okolicznosci
wyja$nienia te
korespondowaly nie
tylko z




wiarygodnymi w tym
zakresie zeznaniami
pokrzywdzonej ale
takze z wnioskami
opinii bieglego z
zakresu chirurgii.

2.1.1., 2.1.2.

zeznania J. G.

Zeznania J. G.
byly wiarygodne
w zakresie \
jakim opisal relacje
oskarzonej zZ
pokrzywdzona — w

okresie
poprzedzajacym
zdarzenie, gdyz

korespondowaly one
z wiarygodnymi co
do tej okoliczno$é
zar6wno
wyjasnieniami
oskarzonej jak i
zeznaniami K. §.,
R. W. oraz W.
W.. Wiarygodne byly
takze zeznania J. G.
w zakresie w jakim
opisal, iz do kl6tni
miedzy oskarzona a
R. W. doszlo gdyz ta
zarzucila jego corce
kradziez pieniedzy.
Zeznania te znajduja
potwierdzenie  nie
tylko w
wiarygodnych co
do tej okoliczno$ci
wyjaénieniach
oskarzonej ale takze
w zeznaniach K. S.
oraz K. P.. K. P. —
jako funkcjonariusz
Policji nie byl

zainteresowany
rozstrzygnieciem w
sprawie = —  nie

mial jakichkolwiek
powodow by
wskazywaé ta




okoliczno$é, gdyby
nie miala ona
miejsca w
rzeczywistosci.

Nadto jego zeznania
korespondowaly z

dowodem zZ
dokumentu w
postaci opisu

interwencji w jego
notatniku
shuzbowym. Z
dokumentu tego
wprost wynika, iz
R. W. zarzucala
oskarzonej kradziez
50 zlotych -
co potwierdzato
wiarygodno$¢ — co
do tej okolicznos$ci —
wyjadnien
oskarzonej i zeznan
swiadkow J. G. i K.
S. a wskazywalo na
niewiarygodno§¢ —
co do tej okolicznosci
sprzecznych z nimi
zeznan
pokrzywdzonej R.
W.ijej meza W. W..

Wiarygodne  byly
zeznania  $wiadka
w zakresie w
jakim  ostatecznie
przyznal, iz w
wyniku powstalego
w mieszkaniu R. W.

zdarzenia
pokrzywdzona
doznala obrazen

ciala gdyz co
do tej okolicznosci

zeznania te
korespondowaly nie
tylko zZ

wiarygodnymi  co
do tego zeznaniami
pokrzywdzonej ale
takze z wnioskami




opinii bieglego =z
zakresu chirurgii.

2.1.1., 2.1.2.

zeznania K. S.

Zeznania K. S
byly wiarygodne
w zakresie w
jakim opisal relacje
oskarzonej z
pokrzywdzong — w
okresie
poprzedzajacym
zdarzenie, gdyz
korespondowaly one
z wiarygodnymi co
do tej okolicznosé
zar6wno
wyjaénieniami
oskarzonej jak i
zeznaniami J. G.,
R. W. oraz W.
W.. Wiarygodne byly
takze zeznania K. S.
w zakresie w jakim
opisal, iz do klotni
miedzy oskarzona a
R. W. doszlo gdyz ta
zarzucila oskarzonej
kradziez pieniedzy.
Zeznania te znajduja
potwierdzenie nie
tylko w
wiarygodnych co
do tej okolicznoSci
wyja$nieniach
oskarzonej ale takze
w zeznaniach J. G.
i K P. K P -
jako funkcjonariusz
Policji nie byl

zainteresowany

rozstrzygnieciem w
sprawie = —  nie
mial jakichkolwiek
powodoéw by
wskazywa¢é ta

okoliczno$¢, gdyby
nie miala ona
miejsca w
rzeczywistosci.




Nadto jego zeznania
korespondowaly z

dowodem zZ
dokumentu \
postaci opisu
interwencji w jego
notatniku

shuzbowym. Z
dokumentu tego

wprost wynika, iz
R. W. zarzucala
oskarzonej kradziez
50 zlotych -
co potwierdzalo
wiarygodno$¢ — co
do tej okolicznoéci —
wyjadnien
oskarzonej i zeznan
$wiadkéw J. G. i K.
S. a wskazywalo na
niewiarygodno$¢ —
co do tej okolicznoSci
sprzecznych z nimi
zeznan
pokrzywdzonej R.
W.1ijej meza W. W..

Wiarygodne  byly
zeznania  $wiadka

w zakresie \
jakim  ostatecznie
przyznal, iz w

wyniku powstalego
w mieszkaniu R. W.
zdarzenia
pokrzywdzona
doznala obrazen
ciala gdyz co
do tej okolicznoSci
zeznania te
korespondowaly nie
tylko zZ
wiarygodnymi  co
do tego zeznaniami
pokrzywdzonej ale
takze z wnioskami
opinii bieglego z
zakresu chirurgii.




2.1.1., 2.1.2.

zeznania R. W.

Zeznania R. W.
byly wiarygodne
w zakresie w
jakim opisala swoje
relacje z oskarzona

- w okresie
poprzedzajacym
zdarzenie, gdyz

korespondowaly one
z wiarygodnymi co
do tej okolicznosé
zaréwno
wyjasnieniami
oskarzonej jak i
zeznaniami K. S., J.
G.oraz W. W..

Wiarygodne  byly
takze zeznania
pokrzywdzonej w
zakresie w jakim
opisala w jaki spos6b
oskarzona dokonala
uszkodzenia jej
kciuka 1. iz
doszlo do tego w
wyniku uderzenia a

nastepnie
wykrecenia tego
kciuka. Zeznania

te koresponduja
nie tylko z
wiarygodnymi  co
do tej okolicznoSci
zeznaniami W. W.
ale takze zZ
wnioskami bieglego
z zakresu chirurgii.
Biegly wskazal, iz
do uszkodzenia
ciala pokrzywdzonej
doszlo w wyniku
urazu
mechanicznego
zadanego
narzedziem
twardym,
tepokrawedzistym —
a zatem w




wyniku uderzenia,
co korespondowato
z opisem zdarzenia
dokonanym  przez
pokrzywdzona,
ktora wskazala,
iz  oskarzona ja
uderzyla a nastepnie
wykrecila jej kciuka
— a rozbiezny z
opisem dokonanym
przez oskarzona,
ktora zapewnila,
ze  pokrzywdzona
sama spowodowala
swoje obrazenia
wyszarpujac swoja
reke — kciuka z jej
uscisku.

2.1.1., 2.1.2.

zeznania W. W.

Zeznania W. W.
byly wiarygodne w
zakresie w jakim
opisal relacje swojej
zony z oskarzona

- w okresie
poprzedzajacym
zdarzenie, gdyz

korespondowaly one
z wiarygodnymi co
do tej okoliczno$é
zar6wno
wyjasnieniami
oskarzonej jak i
zeznaniami K. S., J.
G.oraz R. W..

Wiarygodne  byly
takze zeznania W.
W. w  zakresie
w jakim  opisal
w  jaki  sposob
oskarzona dokonala
uszkodzenia kciuka
jego zony. Zeznania
te koresponduja z
wiarygodnymi  co
do tej okoliczno$ci
zeznaniami




pokrzywdzonej oraz
vA wnioskami
bieglego z zakresu
chirurgii.

2.1.2.

zeznania K. P.

Swiadek jest osoba
dla stron, nie
zainteresowang
okreslonym
rozstrzygnieciem w
sprawie totez nie
mial powoddéw by
podawac
nieprawdziwe
okoliczno$ci
narazajac sie przez
to na
odpowiedzialno$é
karna za skladanie
falowych zeznan.

Okoliczno$é
wskazane w
zeznaniach $wiadka
korespondowaly
nadto z wpisami
w jego notatniku
shuzbowym,  ktore
to wpisy dokonano
bezpo$rednio w
trakcie interwencji
— co wskazywalo
na ich zgodno$¢ z
rzeczywistoscia

2.1.2.

zeznania G. P.

Swiadek jest osobg
dla stron, nie
zainteresowang
okreslonym
rozstrzygnieciem w
sprawie totez nie
mial powodéw by
podawac
nieprawdziwe
okolicznosci
narazajac sie przez
to na
odpowiedzialno$é




karng za skladanie
falowych zeznan.

2.1.2. opinia bieglego Biegly posiadt
wiadomosSci
specjalne A
dziedzinie chirurgii a
wnioski jego opinii
byly rzeczowe i
nalezycie
uzasadnione.
Whnioski opinii nie
byly kwestionowane
podczas procesu.

2.1.2. dowody Dokumenty

dokumentow sporzadzono A
odpowiedniej
formie,  pochodza
od  uprawnionych
podmiotbw, ich
rzetelnosci nie
kwestionowano
podczas procesu.

1.2. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore

sad wznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach

odnoszacg sie do nieuwzglednienia

faktu z pkt 1 dowodu.

2.2, zeznania M. G. (2) Okoliczno$ci, ktore
opisala $wiadek
dotycza zaj$¢, jakie
nastapily kilka

godzin nie tylko




po zdarzeniu ale
takze po interwencji

funkcjonariuszy
Policji, ktorzy
wskazali, ze
pokrzywdzona

skarzyla sie na uraz
palca (ponoszac, iz
zostal zlamany -
k.100 akt sprawy).
Tym samym fakt, iz
miedzy

pokrzywdzona a jej
mezem nastepnego
dnia po zdarzeniu
- nad ranem
doszlo do klotni nie
ma znaczenia dla
dokonania ustalen
faktycznych w
sprawie.

2.2.2,

zeznania R. W.

Zeznania  $wiadka
R. W. byty
niewiarygodne  w
zakresie w jakim
zapewnila, iz nie
zarzucita oskarzonej
kradziezy pieniedzy
gdyz byly one
sprzeczne z
wiarygodnymi
zeznaniami
funkcjonariusza
Policji K. P., ktory
bezposrednio na
miejscu interwencji
wpisal do swojego
notatnika
stuzbowego, iz takie
zarzuty  (kradziez
pieniedzy)
pokrzywdzona
zglaszala.

2.2.2.

zeznania Swiadka W.
W.

Zeznania  $wiadka
W. W. byty
niewiarygodne  w
zakresie w jakim




zapewnil, iz jego
zona nie zarzucila
oskarzonej kradziezy
pieniedzy gdyz byly
one sprzeczne z
wiarygodnymi
zeznaniami
funkcjonariusza
Policji K. P., ktory
bezposrednio na
miejscu interwencji
wpisal do swojego
notatnika
shuzbowego, iz takie
zarzuty  (kradziez
pieniedzy przez

oskarzong)
pokrzywdzona
zglaszala.
2.2.1. Wyjaénienia Wyjaénienia
oskarzonej oskarzonej w

zakresie w jakim
zapewnila, iz do
uszkodzenia kciuka
pokrzywdzonej
doszlo dlatego, iz
to  pokrzywdzona
ja zaatakowala a
nastepnie ona,
bronigc sie chwycila
pokrzywdzong  za
kciuka a ta
wyrywaja reke sama
uszkodzita palec
byly niewiarygodne.
Po pierwsze byly
niekonsekwentne.
Oskarzona skladajac
pierwsze
wyjaénienia nic nie
wskazywala, jakoby
pokrzywdzona sama

uszkodzila sobie
palec -  wrecz
przeciwnie,
przyznala, ze
chwycila

pokrzywdzona  za




spalec, nie zrobilam
tego celowo”. Po

drugie byly
nielogiczne i
sprzeczne zZ

wnioskami  opinii
bieglego z zakresu

chirurgii - ktéry
jako mechanizm
urazu przyjat

uderzenie a zatem
tak jak opisala
to na rozprawie
pokrzywdzona,
ktora wskazala, ze
zostala uderzona a
dopiero  nastepnie
oskarzona wykrecila
jej palec — co
wprost wskazywalo
na intencjonalne
dzialanie
oskarzone;j.

2.2.1.

zeznania J. G.

Zeznania $wiadka w
zakresie w jakim
zapewnil, iz do
uszkodzenia kciuka
pokrzywdzonej
doszlo dlatego, iz
to  pokrzywdzona
zaatakowala
oskarzong a ta
nastepnie  broniac
sie ,zlapala R. za
reke czy gdzie§”
byly niewiarygodne.
Po pierwsze byly
niekonsekwentne.
Sktadajac pierwsze
zeznania w toku
postepowania
przygotowawczego
Swiadek  zapewnil,
iz do uszkodzenia
kciuka
pokrzywdzonej
doszlo przypadkiem,
gdyz scorka




niefortunnie

chwycila
pokrzywdzong”,
nastepnie za
rozprawie skladajac
poczatkowe

zeznania zapewnil,
iz o uszkodzeniu
kciuka
pokrzywdzonej
dowiedziat sie
dopiero nastepnego
dnia od meza
pokrzywdzonej
mimo, iz co przyznal,
juz w dniu zdarzenia
byt rozpytywany
o przebieg zajécia
przez  Policie a
z notatki policyjnej
wprost wynika, ze
R. W. zglaszala,
iz  zlamano  jej
palec. Po drugie
byly nielogiczne
i sprzeczne z
wnioskami  opinii
bieglego z zakresu

chirurgii - ktéry
jako mechanizm
urazu przyjat
uderzenie co wprost
wskazywato na
intencjonalne
dzialanie
oskarzone;j.

2.2.1.

zeznania K. S.

Zeznania Swiadka w
zakresie w jakim
zapewnil, iz do
uszkodzenia kciuka
pokrzywdzonej
doszlo dlatego, iz
to  pokrzywdzona
zaatakowala
oskarzona a
nastepnie ta, bronigc
sie chwycila
pokrzywdzona  za




kciuka, ktoéra
wyrywaja reke sama
uszkodzila palec byly
niewiarygodne gdyz
byly
i sprzeczne zZ
opinii
bieglego z zakresu
chirurgii - ktory
jako mechanizm
urazu przyjal
uderzenie co wprost
wskazywalo

intencjonalne
dzialanie oskarzonej

nielogiczne

wnioskami

na

— matki $wiadka.

7.PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU
Wskaza¢ punkt =z | Przy kazdym czynie
wyroku odnoszacy | wskazaé
sie do przypisanego | oskarzonego.
czynu.
X 1.3. Podstawa | Czesé wstepna | M. G. (1)
prawna skazania | wyroku
albo warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji
prawne;j.
M. G. (1) 3

sierpnia 2019 roku
naruszyla czynnosci
narzadu ciala R. W.
poprzez uderzenie,
ktére spowodowalo
uszkodzenie

wiezadla serdeczno
paliczkowego kciuka
prawego, ktore to




obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadu
ciala ~na  okres
powyzej 7 dni.

w opisanym
zdarzeniu oczywiste
jest umy$lne
dzialanie oskarzonej
z zamiarem
bezposrednim. Jej
zachowanie
polegajace na
uderzaniu
pokrzywdzonej
wykazalo wole jej
dzialania.
Oczywistym jest, ze
takie = zachowanie
skierowane bylo
na spowodowanie
obrazen u
zaatakowanej. Z calag
pewnoscia  mozna
przypisac oskarzonej
wine. Jest bowiem
osoba dorosla.
Znane sq jej
powszechnie
obowiazujace zakazy
takie jak zakaz
wystepowania
przeciwko zdrowiu
innego czlowieka.

M. G. (1) uderzajac
R. W. spowodowala
u niej obrazenia
ciala. w  postaci
uszkodzenia
wiezadla serdeczno
paliczkowego kciuka
prawego,
naruszajace
czynno$ci narzadow
jej ciala na okres
powyzej 7  dni,
totez wyczerpala
znamiona czynu z
art. 157 § 1 k.k.




Doda¢ nalezy, iz
uderzajac
pokrzywdzona
oskarzona nie
dzialala w

warunkach obrony
koniecznej o jakiej
stanowi art. 25 §
1 kk. Oczywistym
bylo bowiem, iz to
oskarzona podjeta
decyzje, by stanaé
A szranki zZ
pokrzywdzona gdy
ta zarzucila jej
pieniedzy
— wowczas doszlo

kradziez

do awantury i
szarpaniny obu
kobiet.  Podkresli¢
nalezy, iz dla
przyjecia kontratypu
obrony koniecznej
jest
dzialanie wylacznie
obrony
koniecznej, a nie dla

niezbedne
w  celu

zalatwienia
wlasnych
porachunkow. Skoro
oskarzona dzialala
przede wszystkim w
roli napastnika (nie
napadnietego),
to oczywiste jest,
ze sytuacja taka
wyklucza mozliwo$é
zastosowania normy

za$

zawartej w przepisie
art. 25 § 1 kk
(tak  wyrok SN
z dnia 18 maja
2006r. w sprawie
WA 17/06 OSNwSK
2006/1/1063).

Podstawa
skazania

1.4.
prawna
albo warunkowego




umorzenia

postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.
1.5. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy  prawnej

oraz zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.
1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
umorzenia

postepowania.

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
uniewinnienia.

7. KARY, Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
s$rodki zwiqzane




z poddaniem

sprawcy probie
Wskazac Wskazaé punkt | Wskazaé punkt Przytoczyé
oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okoliczno$ci.
z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.
M.G. (1) Pkt I czedci | Czesé wstepna | Stopiefi spolecznej
dyspozytywnej wyroku szkodliwoSci
wyroku popelnionego przez

oskarzona czynu byl
wysoki.
zaatakowata

pokrzywdzona w
takcie spotkania

Oskarzona

towarzyskiego — na

ktérym spozywano
alkohol =z  tego
powodu, iz pouczyla
sie dotknieta
zarzutem,  jakoby
ukradla gospodyni
pieniadze. Nie
mozna takze bylo
straci¢c  z pola

widzenia faktu, iz
w wyniku obrazen
ciala jakich doznal
pokrzywdzona, byla
ona przez 5 tygodni

osoba pozostajaca
na zwolnieniu
lekarskim jako

osoba niezdolna do
pracy. Nadto nadal
odczuwa

dolegliwosci bolowe.

Obciazajace:

- dzialanie
oskarzonej pod
wplywem alkoholu;

Lagodzace:




- uprzednia

niekaralno$¢ sadowa
za przestepstwa.
Sad uznal, iz

kara o charakterze
wolno$ciowym — w
wymiarze 6 miesiecy
ograniczenia
wolno$ci z
obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy
ma cele spoleczne
W  wymiarze 30
godzin miesiecznie
bedzie wystarczajaca
dolegliwoécig, by
wdrozy¢ oskarzong
do  przestrzegania
porzadku prawnego
(cel w  zakresie
prewencji
indywidualnej) oraz

wykazania, iz
przestepstwo nie
pozostaje bez
odpowiedniej

dolegliwosci karnej
co utrwali

prawidlowe wzorce
spoleczne (cel w
zakresie prewencji

generalnej).

M.G. (1) Pkt II czedci | Czese wstepna | Zwazywszy, VA
dyspozytywnej wyroku pokrzywdzona
wyroku zazgdala

zado$éuczynienia w
kwocie 3000
zlotych, przy czym
nie ustalono
wysoko$ci

poniesionych przez
nia szkdd yA
tytulu niezdolnosci
do pracy oraz
koszoéw leczenia, Sad




na podstawi art. 46
§ 2 k.k. orzekl wobec
oskarzonej nawiazke
w wysokoSci 2000
zlotych platna na
rzecz
pokrzywdzonej.
Ustalajagc  wysokos$é
nawigzki Sad mial

na wzgledzie z
jednej strony
dlugotrwalosé
nastepstw
zdrowotnych
pokrzywdzonej
(ktéra  zapewnila,
iz nadal odczuwa
dolegliwoséci
zwigzane vA

doznanymi woéwczas
obrazeniami ciala) a
z drugiej strony fakt,
iz obrazenia te byl
tzw. $rednie a zatem
powyzej 7 dni a inne
niz opisane w art.
156 § 1 k.k. tj. ciezkie
obrazenia ciala. Tych
tez powodéw Sad

uznal, iz zadana
przez pokrzywdzona
kwota tj. 3000
zlotych byla
nadmierng.

7.nne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w

WYROKU

Wskazac Wskazac punkt | Wskazaé punkt z | Przytoczyé

oskarzonego. rozstrzygniecia wyroku odnoszacy | okolicznoéci.

z wyroku. sie do przypisanego

czynu.




7.6. Omowienie
innych

zagadnien

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czesciach

uzasadnienia, w

tym do wyjasnienia,

dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji

prawa karnego,

zwlaszcza w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

strone.

7. KOszty

procesu

Wskazaé Wskazaé punkt | Przytoczy¢

oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.

M. G. (1) Pkt III czesci | Oskarzona nie
dyspozytywnej pokryta

samodzielnie
kosztow obrony

Swiadczonej jej z
urzedu
obronce adw. P. D.
totez na podstawie
art. 29 ust.1
ustawy z  dnia
26.05.1982r. Prawo
o adwokaturze Sad
zasadzil od Skarbu
Panstwa na jego
rzecz kwote 672 zl
netto oraz kwote

przez




154,56 zt tytulem
podatku od towarow
i ushug, tj. lacznie
kwote 826,56 zi
brutto.

M.G. (1)

Pkt v
dyspozytywnej

czesci

Oskarzona nie
stalych dochodéw.
Majac zatem na
uwadze sytuacje
majatkowa

oskarzonej nalezalo
na podstawie art.
624 § 1 k.p.k. i art.
17 ust 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 I. 0
oplatach w sprawach
karnych zwolnié
ja od obowigzku
uiszczenia na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztow  sadowych
w tym  oplaty.
Uiszczenie  tychze
kosztbw, w ocenie
Sadu byloby dla
oskarzonej zbyt
ucigzliwe.

7.Podpis




