Sygnatura akt IT K 936/13

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 paZzdziernika 2013 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze, Wydzial II Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Jaroslaw Staszkiewicz

Protokolant: Anna Walter

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Wlodzimierza Leonczuka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 X 2013 roku sprawy:

W. W,

synaM.iH.zd. G,,

urodzonego w dniu (...) w L.,

skazanego:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej z dnia 28 V 1996 roku w sprawie II K 480/96, za czyn z art.
265 § 1 d.k.k., popelmiony w lipcu 1994 roku, na kare roku pozbawienia wolnoéci, gdzie orzeczono roéwniez przepadek
przedmiotow;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 I 2001 roku w sprawie II K 1597/00, za czyn z art. 286 § 1
k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony w dniu 27 IV 1999 roku, na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 277 VII 2001 roku w sprawie II K 850/01, za czyn z art. 242 §
2 k.k., popelniony w dniu 16 III 2001 roku, na kare miesiaca pozbawienia wolnosci;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 VIII 2004 roku w sprawie II K 359/04, za czyn z art. 284
§ 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu maju 2003 roku, na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, gdzie
orzeczono obowigzek naprawienia szkody;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 25 XI 2004 roku w sprawie VII K 721/04, za czyny z art. 286
§ 1k.k. wzw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k k.,
popelnione w okresie od dnia 5 IT do dnia 18 IIT 2003 roku, na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 10 IT 2006 roku w sprawie II K 857/05, za czyn z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony w dniu 10 IX 1999 roku, na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

7. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 VIII 2006 roku w sprawie II K 477/06, za czyn z art. 18 §
3 kk. wzw. z art. 286 § 1 kk.iart. 270 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony w dniu 5 V 2000
roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

8. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 28 IV 2006 roku w sprawie II K 22/06, zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 XII 2006 roku w sprawie VI Ka 457/06, za czyn z art. 286 § 1 k.k. i art.



270 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony w dniu 9 VII 2003 roku, na kare roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

9. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 VII 2007 roku w sprawie VII K 1068/07, za czyn z art. 178a
§ 1 k.k., popeliony w dniu 28 VII 2007 roku, na kare 50 stawek dziennych grzywny, gdzie orzeczono rowniez zakaz
prowadzenia pojazdow oraz §wiadczenie pieniezne;

10. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 11 IT 2009 roku w sprawie II K 433/08, zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 V 2009 roku w sprawie VI Ka 173/09, za czyn z art. 280 § 1 k.k,,
popeliony w dniu 16 XI 1990 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare 80 stawek dziennych grzywny;

11. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 6 III 2009 roku w sprawie II K 491/07, zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 31 VII 2009 roku w sprawie VI Ka 283/09, za czyn z art. 279 § 1 k.k. i art.
275 § 1 kk.iart. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popeliony w dniu 4 XII 2004 roku, na kare
roku i miesigca pozbawienia wolnoSci;

12. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 II 2010 roku w sprawie II K 592/10, za czyn z art. 178a §
1 k.k., popeliony w dniu 14 XI 2009 roku, na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, gdzie orzeczono roéwniez zakaz
prowadzenia pojazdow;

13. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 VIII 2010 roku w sprawie II K 1598/10, za czyny z art.
286 § 1 kk.iart. 297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popelnione w okresie od
9 do 29 VII 2009 roku, na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

14. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykéw we Wroclawiu z dnia 8 XII 2010 roku w sprawie VII K
979/10, za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popelniony w okresie od 17 do 20 V 1999 roku, na kare roku
pozbawienia wolnoéci;

15. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 18 VII 2011 roku w sprawie II K 1546/10, za czyny z art. 286
§1k.k,art. 297§ 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., popelnione
w okresie od dnia 7 VII do dnia 6 VIII 2009 roku, na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

16. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 VIII 2012 roku w sprawie II K 1311/11, zmienionym
wyrokiem Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 V 2013 roku w sprawie VI Ka 622/12, za czyn z art. 18 § 3 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 273 kk. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w
dniu 8 XII 2009 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyny z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k.iart. 297
§1kk.wzw.zart. 11§ 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk.izart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. 1 art.
297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popelnione w okresie od 11 do 17 XII
2009 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,
popehliony w dniu 17 XII 2009 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za czyny z art. 18 § 3 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popelnione w
okresie od 29 IX do 3 X 2009 roku, na kare roku pozbawienia wolnoéci;

17. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 18 IV 2012 roku w sprawie II K 254/12, za czyn z art. 242 § 2
k.k., popeliony w okresie od 30 VI do 9 XI 2011 roku, na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoci.

I. na podstawie art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k., lgczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzone skazanemu W.
W. wyrokami opisanymi w punktach 12, 13 i 15-16 czeSci wstepnej wyroku i wymierza mu kare laczng 3 ( trzech ) lat
i3 (trzech ) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 577 k.p.k., na poczet orzeczonej wobec skazanego lacznej kary pozbawienia wolnosci zalicza
okresy od dnia 28 T 2011 roku do dnia 26 VI 2011 roku i od dnia 9 V 2012 roku do dnia 12 VIII 2012 roku oraz dni
141 15 XI 2009 roku;

III. na podstawie art. 575 § 1 k.p.k. stwierdza, iz wyrok laczny Sadu Rejonowego we Jeleniej Gorze z dnia 7 VIII 2012
roku w sprawie II K 514/12, w odniesieniu do kary lacznej, orzeczonej w punkcie V jego czesci dyspozytywnej, stracit
moc;

IV. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdza, iz wyroki podlegajace polaczeniu ulegaja osobnemu wykonaniu w
zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym;

V. na podstawie art. 572 k.p.k., umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w odniesieniu do
wyroku, opisanego w punkcie 17 czeéci wstepnej wyroku;

VI. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., umarza postepowanie w odniesieniu do wyrokoéw, opisanych w punktach 1-11
i14 czedci wstepnej wyroku;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania
W niniejszej sprawie.

Sygnatura akt II K 936/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem lacznym Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 VIII 2012 roku w sprawie II K 514/12, w czeSci
utrzymanej w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 22 I 2013 roku w sprawie VI Ka 576/12,
orzeczono wobec W. W. kare laczna, obejmujaca jednostkowe kary orzeczone w sprawach: po pierwsze Sadu
Rejonowego w Dabrowie Gorniczej z dnia 28 V 1996 roku w sprawie II K 480/96 oraz Sadu Rejonowego w Jeleniej
Gorze z dnia 11 IT 2009 roku w sprawie II K 433/08, gdzie wyrok zmieniono wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej
Gorze z dnia 29 V 2009 roku w sprawie VI Ka 173/09.

Umorzono tam natomiast postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego, co do wyrokéw w sprawach 11
K 359/04 i VII K 721/04 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze i II K 22/06 Sadu Rejonowego w Boleslawcu, gdzie
orzeczenie zmieniono wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze w sprawie VI Ka 457/06. Umorzono je rowniez
prawomocnie, wobec stwierdzenia braku podstaw do wydania wyroku lacznego, co do spraw II K 850/01, VII K
1068/07 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze oraz sprawy tego Sadu, prowadzonej pod sygnatura II K 491/07, gdzie
wyrok zmieniono orzeczeniem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze w sprawie VI Ka 283/09.

( dowod: odpisy wyrokdéw k. 18-19, 21i27)

Nastepnie, wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Goérze z dnia 10 VI 2013 roku w sprawie II K 133/13,
potaczono wobec W. W. kary jednostkowe, orzeczone w sprawach: II K 1597/00 i II K 477/06 Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze, w sprawie II K 857/05 Sadu Rejonowego w Glogowie oraz VII K 979/10 Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Krzykow we Wroclawiu.

( dowod: odpis wyroku k. 21)

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 II 2010 roku w sprawie II K 592/10, za czyn z art. 178a § 1
k.k., popelniony w dniu 14 XI 2009 roku, orzeczono wobec W. W. kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz zakaz
prowadzenia pojazdow.



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 VIII 2010 roku w sprawie II K 1598/10, za czyny z art. 286 §
1kk.iart. 297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popelnione w okresie od 9 do 29
VII 2009 roku, skazano go na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 18 VII 2011 roku w sprawie II K 1546/10, za czyny z art.
286 § 1kk.iart. 297 § 1 kk.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k k.,
popelnione w okresie od 7 VII do 6 VIII 2009 roku, skazano go na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 VIII 2012 roku w sprawie IT K 1311/11, zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 V 2013 roku w sprawie VI Ka 622/12 W. W., za czyn z art. 18
§ 3k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 273 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony
w dniu 8 XII 2009 roku, skazano na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1
k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.izart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 270
§1kk.iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popelnione w okresie od
11 do 17 XII 2009 roku, skazano na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 17 XII 2009 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za czyny z
art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 §
1 k.k., popetnione w okresie od 29 IX do 3 X 2009 roku, na kare roku pozbawienia wolnosci;

Kary wymierzone pierwszymi trzema z tych wyrokéw zostaly objete nastepnie wyrokiem lacznym w sprawie IT K
514/12 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze - utrzymanym w tym zakresie w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w
Jeleniej Gorze z dnia 22 I 2013 roku w sprawie VI Ka 576/13 - orzeczeniem zawartym w punkcie V tego wyroku.

( dowod: wyroki k. 41 akt sprawy II K 592/10 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze,

k. 956-960 akt sprawy II K 1546/10 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze, k. 25-27 akt sprawy II K 1598/10 Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze, k. 226-228 i 302 akt sprawy II K 1311/11 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze,

odpis wyroku k. 18-191 27 )

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 18 IV 2012 roku w sprawie IT K 254/12, za czyn z art. 242 § 2
k.k., popeliony w okresie od 30 VI do 9 XI 2011 roku, W. W. skazano na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

( dowdd: odpisy wyrokéw k. 35 )
Poza wspomnianymi wyrokami, W. W. nie byl karany za przestepstwa. W zakladzie karnym ma przecietng opinie.

( dowdd: dane o karalnosci k. 12-14,
opinie k. 33-34 144-46 )

Ustalenia faktyczne oparto na dowodach z dokumentéw w postaci: odpisow wyrokow w sprawach przeciwko
skazanemu, danych o jego karalnoéci oraz opinii o jego zachowaniu z zakladu karnego. Zostaly one w oryginalach
sporzadzone przez uprawnione podmioty, w przewidzianej prawem formie. Zadna ze stron nie kwestionowata ich
rzetelno$ci w toku postepowania.

Skazany wni6st o wydanie wyroku lacznego obejmujacego skazania w sprawach II K 480/96 Sadu Rejonowego w
Dabrowie Goérniczej, I1 K 1597/00, II K850/01, I1 K 359/04, VII K 721/04, I1 K 477/06, 11 K 433/08, 11 K491/07, 11 K
592/10,11K1598/10,11 K1546/101 11 K 254/12 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze oraz I K 857/05 Sadu Rejonowego
w Glogowie, II K 22/06 Sadu Rejonowego w Boleslawcu i VII K 979/10 Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia
we Wroclawiu. Z danych o jego karalnoéci wynika, iz byt on ponadto skazany wyrokami w sprawach VII K 1068/07
iII K 1311/11 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze.



Wobec skazanego wydawano juz wcze$niej wyroki laczne — m.in. w sprawach II K 514/12 i II K 133/13 Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze. Stwierdzone w nich zbiegi dotyczyly wyrokéw, z jednym wyjatkiem, wydanych do 6
marca 2009 roku. Ten jedyny péZniejszy wyrok — w sprawie VII K 979/10 Sadu Rejonowego dla Wrocltawia-Krzykow
we Wroclawiu — odnosit sie do czynu popelnionego w okresie od 17 do 20 maja 1999 roku. Wystepek ten pozostawal
w zbiegu z innym, wcze$niejszym skazaniem. Ustalone juz uprzednio zbiegi przestepstw skazanego nie podlegaly
aktualnie weryfikacji — w ich zakresie nie pojawily sie zadne nowe okolicznoéci. Musialo to skutkowaé umorzeniem
postepowania o wydanie wyroku lgcznego, na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., w zakresie kar orzeczonych wyrokami
w sprawach II K 480/96 Sadu Rejonowego w Dabrowie Goérniczej, II K 1597/00, II K 850/01, II K 359/04, VII K
721/04, 11K 477/06, VI K1068/07,11 K 433/01 11 K491/07 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze oraz I1 K 857/05 Sadu
Rejonowego w Glogowie, IT K 22/06 Sagdu Rejonowego w Bolestawcu i VII K 979/10 Sadu Rejonowego dla Wroctawia-
Srédmiescia we Wroclawiu.

Najwcze$niejszym z pozostatych wyrokéw, wydanych w sprawach przeciwko skazanemu, bylo orzeczenie zapadte w
postepowaniu prowadzonym pod sygnatura II K 592/10 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w dniu 9 lutego 2010
roku. Przed tym dniem skazany popelnil takze wystepki, do ktérych odnosily sie p6Zniejsze orzeczenia w sprawach
IT K 1598/10, II K 1546/10 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze oraz w sprawie IT K 1311/11 tego Sadu, gdzie wyrok
zmieniony zostal rozstrzygnieciem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 V 2013 roku w sprawie VI Ka 622/12.
Wymienione przestepstwa nalezaly zatem do zbiegu, o ktérym mowa w art. 85 k.k. We wszystkich tych przypadkach
wymierzono skazanemu kary pozbawienia wolnoSci. Zaistnialy wiec w tym zakresie warunki do orzeczenia kary lacznej
tego rodzaju.

Uprzednio, w punkcie V czedci dyspozytywnej wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie 11
K 514/12, orzeczono juz o polaczeniu kar, wymierzonych wyrokami w sprawach II K 1598/10, II K 1546/10 Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze. Jednak po wydaniu tego wyroku lacznego zapadl jeszcze jeden wyrok przeciwko
skazanemu — w sprawie II K 1311/11 tego samego Sadu — co oznacza, iz sytuacja faktyczna zmienila sie w stosunku do
tej, ktora byla podstawa do orzekania o wyroku tacznym poprzednim razem. Nalezalo zatem powtdrnie rozstrzygnac te
kwestie, uznajac jednoczes$nie, iz wspomniany wyrok taczny w sprawie II K 514/12 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze,
w zakresie kary lacznej orzeczonej w punkcie V jego czeSci dyspozytywnej, stracit moc, zgodnie z art. 575 § 1 k.p.k.

Juz po wydaniu wyroku w sprawie II K 592/10 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze, w okresie od 30 VI do 9 XI 2011
roku, skazany popelnil kolejne przestepstwo, za ktére wymierzono mu kare w sprawie II K 254/12 Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze. Nie pozostawalo one w zbiegu z innymi wystepkami W. W.. W tym zakresie nalezalo wiec, zgodnie
z art. 572 k.p.k., umorzy¢ postepowanie w niniejszej sprawie.

Przy ustalaniu wysoko$ci kary lacznej Sad bral pod uwage doéé duza zbieznoéé czasowa czynéw skazanego —
popelnione zostaly w okresie od lipca do grudnia 2009 roku — ich podobiefistwo przedmiotowe — poza wystepkiem,
ktorego dotyczyl wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie II K 592/10, wszystkie one byly przestepstwami
z art. 286 § 1 k.k. w réznych postaciach stadialnych i zjawiskowych, w wiekszo$ci rowniez wypelnialy znamiona z art.
297 § 1 k.k. Pod uwage brano tez przecietna opinie o skazanym z zakladu karnego, z ktoérej wynika, iz proces jego
resocjalizacji nie jest jeszcze zbyt zaawansowany. Stad siegnieto po zasade asperacji, blizszej absorpcji niz kumulacji.
Kara laczna mogla by¢ wymierzona w granicach od 2 lat do 6 lat i 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Jej wysoko$é, z
podanych wyzej powodow, ustalono na 3 lata i 3 miesigce pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdzono, iz wyroki podlegajace polaczeniu ulegaja osobnemu wykonaniu w
zakresie nieobjetym wyrokiem lgcznym;

Z uwagi na to, iz skazany obecnie nie uzyskuje dochod6w, nie posiada majatku, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.,
zwolnil go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.



