Sygnatura akt I Ns 488/15
POSTANOWIENIE
Jelenia Goéra, dnia 22 grudnia 2016 .
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
PrzewodniczacySSR Pawel Siwek
ProtokolantMalgorzata Sporna
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2016 r. w J.
na rozprawie
sprawy z wniosku Banku (...) S.A. w W.
przy udziale W. S., W. P., R. P., M. P. (1), mal. M. P. (2), mal. G. P.,A. B.,mal. D. B., B. Z., P. Z.i Gminy W.
o stwierdzenie nabycia spadku po J. P.
POSTANAWIA:

I. stwierdzi¢, iz spadek po J. P. zmarlym w dniu 14 marca 2011 roku we W., na podstawie ustawy nabyta P. Z. w V2
czesci spadku oraz M. P. (2) i G. P. po V4 czesci spadku, wszyscy z dobrodziejstwem inwentarza;

II. kosztami postepowania obcigzy¢ strony zgodnie z udzialem w sprawie;
III. nie obciazaé stron kosztami wezwania spadkobiercow przez ogloszenie w prasie.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 20 wrzeénia 2013 r. (...) im. M. K. w O. (ktdrej nastepca prawnym jest Bank (...) S.A. w W.) wniosla
o stwierdzenie nabycia spadku po J. P. zmarlym w dniu 14 marca 2011 .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. P. zmart w dniu 14 marca 2011 r. we W..

W chwili §mierci J. P. byl rozwiedziony.

(Dowdd: - odpis akt zgonu J. P. k. 2)

J. P. mial dwoje dzieci W. S. i W. P., ktérzy odrzucili spadek po ojcu.
(Dowdd: - odpis skrocony aktu matzenstwa W. S. k. 151

- odpis skrocony aktu urodzenia W. P. k. 154

- o$wiadczenie W. S. w aktach sprawy I Ns 759/11

- oéwiadczenie W. P. w aktach sprawy I Ns 1246/11)

W. S. ma dwoje dzieci A. B. i B. Z., ktérzy odrzucili spadek po dziadku.

(Dowdd: - odpis skrocony aktu malzenistwa A. B. k. 158



- odpis skrocony aktu malzenstwa B. Z. k. 157

- oSwiadczenie A. B. w aktach sprawy I Ns 754/11

- oéwiadczenie B. Z. w aktach sprawy I Ns 760/11)

A. B. ma syna D. B. w imieniu, ktorego spadek zostala odrzucony.

(Dowdd: - zapewnienia spadkowe A. B. k. 174

- oéwiadczenie A. B. w aktach sprawy I Ns 236/12)

B. Z. posiada corke P. Z., ktéra juz byla poczeta w dacie otwarcia spadku po J. P..
(Dowdd: - odpis skrocony aktu urodzenia k. 240 )

W. P. ma dwoje dzieci R. P. i M. P. (1), ktérzy réwniez spadek odrzucili.
(Dowdd: - odpis skrocony aktu urodzenia R. P. k. 147

- odpis skrocony aktu urodzenia M. P. (1) k. 148

- oéwiadczenie R. P. w aktach sprawy I Ns 1246/11

- oswiadczenie M. P. (1) w aktach sprawy I Ns 1246/11)

R. P. ma syna M. P. (2).

(Dowdd: - odpis skrocony aktu urodzenia M. P. (2) k. 149)

M. P. (1) ma syna G. P..

(Dowdd: - odpis skrocony aktu urodzenia G. P. k. 150)

J. P. byl zobowiazany do zaplaty na rzecz (...) M. K. w O. kwoty 2.786,81 zlL
(Dowdd: - nakaz zaplaty z dnia 19.10.2010 1., sygn. akt I Nc 7678/10, k. 3

- okoliczno$¢ bezsporna)

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 1025 § 1 k.c. sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce.

Nikt w niniejszym postepowaniu nie kwestionowal interesu prawnego (...) im. M. K. w O. (a nastepnie jej nastepcy
prawnego Banku (...) S.A. w W.) do zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po J. P..

Stosownie do treéci przepisu art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu.

Jak wynika natomiast z art. 926 § 2 k.c. dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy
spadkodawca nie powolat spadkobiercy albo gdy zadna z osob, ktére powolal, nie chece lub nie moze by¢ spadkobierca.

W przedmiotowej sprawie nie zostal ujawniony testament po J. P., a zatem w mySl powolanego wyzej przepisu
zastosowanie mial ustawowy porzadek dziedziczenia.



Zgodnie z art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w czeéciach réwnych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz
jedna czwarta calosci spadku.

Bezspornie w sprawie ustalono, ze spadkodawca byl rozwiedziony, a zatem powolanymi do dziedziczenia byli
wylacznie zstepni.

Przechodzac zatem do nich to dzieci J. W. S. i W. P., w ustawowym terminie okreslonym w przepisie art. 1015 § 1 k.c.,
zlozyli do Sadow wnioski o przyjecie oswiadczenia o odrzuceniu spadku i zlozyli stosowne o$wiadczenia.

Zgodnie za$ z art. 1020 k.c. spadkobierca, ktory spadek odrzucil, zostaje wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie
dozy} otwarcia spadku.

Na mocy art. 931 § 2 k.c. jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu
przypadal, przypada jego dzieciom w cze$ciach rownych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych.

W. S. posiada dwbjke corek A. B. i B. Z., ktore rowniez zlozyly przed Sadami o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku.

A. B. posiada maloletniego syna D. B. w imieniu ktérego takze przed Sadem zlozono o$wiadczenie o odrzuceniu
spadku.

Natomiast B. Z. posiada corke P. Z. urodzona w dniu (...)
Jak wynika z tej daty P. Z. urodzila sie juz po otwarciu spadku, jednakze tylko siedem miesiecy po.
W tej sytuacji, z braku przeciwnych dowodoéw nalezalo przyjaé, ze w dacie otwarcia spadku juz byla poczeta.

Na mocy art. 927 § 1 i 2 k.c. nie moze by¢ spadkobierca osoba fizyczna, ktéra nie zyje w chwili otwarcia spadku,
ani osoba prawna, ktéra w tym czasie nie istnieje. Jednakze dziecko w chwili otwarcia spadku juz poczete moze by¢c
spadkobierca, jezeli urodzi sie zywe.

A zatem P. Z. moze by¢ spadkobierca po J. P..

Pelnomocnik uczestnikow postepowania wywodzit jednak, ze P. Z. nie moze by¢ spadkobierca, albowiem dziecko
poczete mozna traktowac jakby bylo osoba fizyczna wylacznie ilekroé chodzi o jego korzyé¢. Tymcezasem po zmarlym
J. P. pozostaly wylacznie obowigzki majatkowe (dlugi). Niewatpliwie takie dziedziczenie nie jest korzyscig dla
maloletniej. Ochrony nie zapewnia réwniez art. 1015 § 1 k.c., konieczny jest bowiem spis inwentarza, a to wymaga
pokrycia jego kosztow.

Tutejszy Sad nie podzielit tego pogladu.

Przede wszystkim twierdzenie, ze dziecko poczete traktuje sie jako osobe o zdolno$ci prawnej (w tym zdolno$ci
do dziedziczenia) tylko jezeli chodzi o jego korzy$¢ nie znajduje podstawy prawnej. Gdyby ustawodawca chcial tak
uksztaltowac ta instytucje to uregulowalby to chociaz w art. 927 k.c.

Do tego trzeba bylto zwazy¢, iz Sad w trakcie postepowania spadkowego nie ustala sktadu masy spadkowej. W tym nie
ustala stanu czynnego spadku, a juz zupelnie nie zajmuje sie dlugami.

W tej sytuacji nie jest mozliwa ocena czy nabycie spadku przez P. Z. byloby z korzy$cia dla niej czy nie.

W tym zakresie pozostaloby oparcie sie jedynie na twierdzeniach przedstawiciela ustawowego maloletniej. Tyle, ze
jak wynikalo z jego stow oraz twierdzen pelnomocnika uczestnikow postepowania nie jest im znany pelny stan masy
spadkowe;j.



Trudno réwniez bylo znalez¢ podstawe prawna do wyciagniecia wniosku, ze dziecko poczete ma wiecej praw niz
dziecko juz urodzone, a do tego sprowadza sie wywdd pelnomocnika uczestnikow postepowania o selektywnym
dziedziczeniu przez dziecko poczete (w zaleznoSci od subiektywnej oceny czy jest to dla niego korzystne czy tez nie).

Totez ostatecznie Sad Rejonowy uznal, ze P. Z. dziedziczy po J. P..

Przechodzac zatem juz do dzieci W. P. to ma on dwoje synow: R. P. i M. P. (1), ktorzy takze zlozyli przed Sadem
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku.

R. P. ma maloletniego M. P. (2), za§ M. P. (1) maloletniego G. P..
W imieniu maloletnich nie zostaly zlozone o§wiadczenia.

I dlatego Sad uznal za spadkobiercow P. Z. oraz M. P. (2) i G. P., przy czym ze wzgledu na regulacje art. 1015 § 2 k.c.
ustalil ze nabycie spadku nastapito z dobrodziejstwem inwentarza.

Stad tez orzeczono jak w pkt I postanowienia.

Odnoénie kosztéw postepowania, to tutejszy Sad Rejonowy nie dopatrzyt sie podstaw do odstapienia od ogdlnych
zasad okre$lonych w art. 520 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze
swym udzialem w sprawie.

Interesy bowiem wnioskodawcy i uczestnikéw postepowania w przedmiotowym postepowaniu nie byly sprzeczne, a
i stopien zainteresowania w wyniku postepowania byl ten sam.

Sad Rejonowy nie obciazy} stron postepowania kosztami wezwania spadkobiercow przez ogloszenie w prasie biorac
pod uwage, ze spadkobiercami sg wylacznie maloletni.



