Sygnatura akt I C 3744/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Jelenia Goéra, dnia 09 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Karolina Krzeminska

Protokolant: Paulina Poreba

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2017 r. w Jeleniej Gorze

na rozprawie

sprawy z powodztwa E.. J.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate kwoty 15.000 z}

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda L. J. kwote 7.000 zl (siedem tysiecy zlotych)
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 05 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty,

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,
ITI. koszty postepowania wzajemnie znosi,
IV. odstepuje od obcigzenia powoda czescia brakujacej oplaty od pozwu,

V. nakazuje $ciagna¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze kwote 188
z} tytulem czeSci brakujacej oplaty od pozwu.

UZASADNIENIE

Powdd L. J. wystapil z powodztwem przeciwko (...) S.A. w W. domagajac sie zasadzenia kwoty 15.000 zl tytulem
zado$c¢uczynienia w zwiazku ze $§miercia babci wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 31.05.2015r. do dnia
zaplaty oraz zasadzenia zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 4.800,00 zt.

W uzasadnieniu wskazal, Zze w dniu 27.03.2015r. w wyniku wypadku drogowego spowodowanego przez kierujacego
samochodem osobowym ubezpieczonym w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie, $mierc
poniosla babcia powoda J. S.. Sprawca wypadku zostal skazany prawomocnym wyrokiem. Powdd zglosil stronie
pozwanej roszczenie w kwocie 20.000 z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze
Smiercig babci, ta jednak odmowita wyplaty. W dniu $mierci J. S. miala 83 lata a powdd 23. Byla osoba zyczliwa ciepla i
radosna, dawata dobre rady i stuzyta pomoca. Pow6d mégt z nia porozmawiac na kazdy temat. Powod spedzal z babka i
pozostala rodzina $wieta. Chetnie pomagal jej w obowiazkach domowych. Powod bardzo przezyt §mieré babci. Pogrzeb
byt dla niego traumatycznym przezyciem. Odczuwa pustke i zal po stracie babci, ktéra byla po matce najwazniejsza
osoba w jego zyciu. Jako podstawe prawna roszczen powoda wskazano art. 448 ke w zw. z art.2481 ke.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda zwrotu
kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.



W uzasadnieniu przyznala, fakt objecia ochrona ubezpieczeniowa sprawcy wypadku, w ktérym $mier¢ poniosta babcia
powoda. Wskazala, ze podstawe roszczen powoda stanowi art. 44684 kc. Powolujac sie na orzecznictwo SN podala
rowniez, iz warunkiem zasadzenia §wiadczen na tej podstawie jest istnienie szczegoélnie silnej i pozytywnej wiezi
emocjonalnej pomiedzy dochodzacym roszczenia a zmarlym, ktorej powdd nie wykazal. Pozwany nie kwestionowat
tego, iz powoda i zmarlg babke laczyly serdeczne i przyjacielskie relacje a takze, ze po jej $mierci powdd odczuwal
smutek i przygnebienie, jednak, w jego ocenie, okoliczno$ci te nie uzasadnialy w sposob dostateczny istnienia podstaw
do wystapienia z roszczeniem z art. 44684 ke. Powod mieszkal wraz z matka i siostra w znacznej odleglosci od babci,
ktora zamieszkiwala sama. Wzajemne relacje powoda i jego zmarlej babci byly normalne, takie jakie powinny by¢ w
rodzinie i nie odznaczaly sie wyjatkowym charakterem.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 08 stycznia 2016r. w J. na ul. (...) kierujacy busem osobowym m-ki M. umyS$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposob, ze prowadzac pojazd w trakcie dojezdzania do odpowiednio
oznakowanego przejscia dla pieszych nie zachowal szczegoblnej ostroznoéci przez to, ze nie obserwowal drogi przed
pojazdem oraz w odpowiednim czasie nie zmniejszyl predkosci prowadzonego pojazdu, w wyniku czego nie dostrzeg}
przechodzacej po oznakowanym przejSciu pieszej — J. S., w wyniku czego doszlo do jej potracenia, skutkiem czego
piesza doznala rozlicznych obrazen skutkujacych jej zgonem.

Sprawca wypadku wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 08.01.2016r. zostal uznany za winnego
spowodowania wypadku komunikacyjnego z art. 177§ 2 kk i skazany na kare jednego roku i o$miu miesiecy lat
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres trzech lat proby.

okolicznosci niesporne
a nadto
dowody : - wyrok Sqdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 08.01.2016r. — k. 13 akt

W chwili zdarzenia pojazd sprawcy wypadku objety byl ochrona ubezpieczeniowa z tytulu obowiazkowego
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym (...) S.A. w W.

okolicznosé niesporna

J. S. bylababka powoda. W chwili §mierci miala 83 lata, byla rozwiedziona. Miala czworo Zyjacych dzieci i jedenascioro
wnukow. Mieszkala sama w J. przy ul. (...).

Powod w chwili §mierci babei miat 23 lata, byt bezdzietnym kawalerem. Zamieszkiwal wraz z matkg i siostra w J. przy
ul. (...).

W dziecinstwie babcia opiekowala sie powodem, gdy jego matka byla w pracy. Pow6d wraz z rodzenstwem czesto
wowcezas zostawal u babci na weekendy lub na caly tydzien.

Przez ostatnie lata powdd odwiedzal babke $rednio raz w tygodniu, za$ przez rok przed jej Smiercia 2- 3 razy w
tygodniu, gdyz podjal prace w poblizu jej miejsca zamieszkania. Podczas odwiedzin powod pomagal babce, tj. rabal
jej drewno, nosil wegiel, wyprowadzal psa, robil jej zakupy.

Powdd ze swa babka, matka i rodzenstwem spedzal kazde Swieta.

Powdd przez co najmniej pol roku odczuwal smutek po Smierci babci. Nie zasiegal porady psychiatry ani psychologa.
Zazywal leki uspokajajace, ktore jednak przyjmowal rowniez przed jej Smiercia z uwagi na zdiagnozowana padaczke.

Do chwili obecnej powdd czesto wspomina babke. Trudno mu sie pogodzic z jej Smiercig. Chodzi co tydzien na jej grob.



okolicznosci niesporne

a nadto

dowody: - odpis skrocony aktu urodzenia powoda — w aktach
szkodowych — k. 69 akt

- odpis skrocony aktu zgony J. S. - — w aktach szkodowych — k. 69 akt

- zeznania swiadka B. J. — k. 73v-

74 akt,

- zeznania $wiadka K. J. — k. 74 akt

- zeznania powoda L. J. — k. 74-74 v akt

Pismem z dnia 30 kwietnia 2015r. (ktore strona pozwana otrzymala w dniu 04.05.2016r.) pelnomocnik powoda zglosit
przedmiotowg szkode stronie pozwanej domagajac sie zaplaty zado$cuczynienia w wysokoéci 20.000 zt.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego strona pozwana pismem z dnia 02.06.2015r. odmoéwita uznania
roszczenia powoda.

okolicznosé niesporna

a nadto

dowody: - zgloszenie szkody z dnia 30.04.2015r. — — w aktach
szkodowych — k. 69 akt

- pismo strony pozwanej z dnia 08.05.2015r. — w
aktach szkodowych — k. 69 akt

- pismo strony pozwanej z dnia 02.06.2015r. — w
aktach szkodowych — k. 69 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jedynie cze$ciowo zastlugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskaza¢, iz dokonujgc ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad oparl sie na dowodach z
dokumentoéw przedlozonych przez strony albowiem ich prawdziwosé jak rowniez wiarygodno$¢ nie byla przez zadna
z nich kwestionowana. Sad uznal réwniez za wiarygodne zeznania Swiadkéw B. J. i K. J. oraz zeznania powoda E.
J. albowiem byly one skladane w sposob szczery i spontaniczny a nadto wzajemnie ze sobg korespondowaly. Strona
pozwana nie zakwestionowala wynikajacych z nich okoliczno$ci.

Strona pozwana nie kwestionowala rowniez w przedmiotowej sprawie objecia ochrong ubezpieczeniowa w ramach
ubezpieczenia OC pojazdu sprawcy wypadku, w wyniku ktérego zginela babcia powoda.

Zgodnie z treScia art. 44684 w zw. z §1 ke jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
nastgpila $émieré¢ poszkodowanego, sad moze takze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig



sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Wskazany przepis, nie za$ jak mylnie wskazal
pelnomocnik powoda art. 448 kc w zw. z art. 2481 ke, stanowil podstawe prawna roszczenia powoda.

Pojecie najblizszych cztonkéw rodziny, jakim postuzyl sie ustawodawca w art. 446 § 4 ke uyjmowane jest w judykaturze
i piémiennictwie szeroko. Obejmuje nie tylko rodzicéw i dzieci, ale tez inne osoby, ktére z uwagi na konkretny
uktad stosunkéw faktycznych pozostawaly w relacjach szczegdlnej blisko$ci, niezaleznie od formalnej kolejnoéci
pokrewienstwa wynikajacej z przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13
kwietnia 2005 r., IV CK 648/04, OSNC 2006, nr 3, poz. 54). Aby wiec ustali¢, czy wystepujacy o zadoSéuczynienia
jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien sprawdzi¢, czy istniala dostatecznie mocna wiez
emocjonalna pomiedzy dochodzacym roszczenia a zmarlym (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1969
r., III PRN 77/69, OSN 1970, nr 9, poz. 160 czy z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, OSP 2012, nr 4, poz. 44, z
dnia 27 czerwca 2014 r., V CSK 445/13).

W ocenie Sadu w $wietle poczynionych ustalen nie moze ulega¢ watpliwoéci, iz powdd spelniat kryteria osoby najblizej
w podanym wyzej znaczeniu. Relacje laczace powoda ze zmarla, z racji bliskiego stopnia pokrewienstwa, utrzymywania
dlugoletnich bliskich kontaktow, uczestnictwa zmarlej w opiece nad powodem w czasie jego maloletnos$ci byly bardzo
silne i utrwalone. Zasadnoé¢ zasadzenia zado$cuczynienia na rzecz powoda nie moze wiec budzi¢ watpliwosci.

Kolejna kwestig wymagajaca rozstrzygniecia bylto ustalenie wysokoSci tego zadoSéuczynienia.

Zado$Cuczynienie przyznawane na podstawie art. 446 § 4 ke nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby
uprawnionej i poniesienia przez nia szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja krzywdy, a wiec zlagodzenie
cierpienia psychicznego wywolanego $émiercig osoby najblizszej, a zatem zerwaniem wiezi rodzinnych z nig i pomoc
pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji.

Niewatpliwie krzywde doznang w wyniku Smierci osoby bliskiej bardzo trudno ocenic i wyrazi¢ w formie pienieznej,
a kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci sprawy,
przy czym ocena ta ma opierac¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach
pokrzywdzonego.

W literaturze i orzecznictwie wypracowano przy tym kryteria sluzace okredleniu wysokoéci zadoséuczynien
dochodzonych na podstawie art. 446 § 4 kc uznajac, iz nalezy uwzgledniaé tu takie okoliczno$ci jak: stopien bliskosci
osoby uprawnionej wzgledem zmarlego, wiek uprawnionego, intensywno$c¢ wiezi miedzy nim a zmartym, skale bolu i
cierpien przezywanych przez uprawnionego, w tym wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej,
stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywistos$ci i zdolnoé¢ do jej zaakceptowania
(por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10, z 17 kwietnia 2015 r., III CSK 173/14, z dnia
17 kwietnia 2015 r., III CSK 173/14).

Uwzgledniajac wyzej przytoczone okolicznos$ci i okreslajac wymiar krzywdy powoda, Sad mial na uwadze fakt, iz
powdd zwiazany byt z babcig juz od dzieciecych lat albowiem zajmowala sie ona powodem wdwczas, gdy jego matka
pracowala. Jako dorosly czlowiek powdd interesowatl sie babcig i czesto z nia widywal z racji zamieszkiwania w tej
samej miejscowosci i podjecia pracy w bezposredniej bliskoéci jej miejsca zamieszkania. Powdd odwiedzal zmarta
raz lub dwa razy w tygodniu i udzielal jej daleko idacej pomocy. W ocenie Sadu §wiadczy to w spos6b jednoznaczny
nie tylko o ich bliskiej relacji, ale takze o bardzo pozytywnym emocjonalnym stosunku powoda do zmarlej, ktérego
zrodla nalezy zapewne upatrywac nie tylko w samej osobowoéci zmarlej ale réwniez wdziecznosSci, wynikajacej z
zaangazowania sie babci powoda w opieke nad nim w dziecinstwie.

W ocenie Sadu nie mozna réwniez traci¢ z pola widzenia, iz Smieré babci powoda miata charakter nagly i dramatyczny,
co nie pozostaje bez wplywu na sfere psychiczng. Niespodziewana utrata czlonka rodziny, bez mozliwo$ci pozegnania
sie z nim pozostaje dla czlonkéw rodziny przezyciem szokujacym i przez to wyjatkowo trudnym.

W ocenie Sadu zadana przez powoda kwota 15.000 z} byla jednak zbyt wygbérowana.



Nie mozna bowiem pomija¢ faktu, iz $mieré babci nie spowodowala w sferze zdrowia powoda, w tym
psychicznego, zadnych trwalych negatywnych nastepstw, standéw chorobowych wymagajacych interwencji lekarskiej
czy systematycznego leczenia. Powod nie doznal zaburzen w funkcjonowaniu w sferze psychicznej i emocjonalne;j
wykraczajacych poza typowe, towarzyszace zalobie po §mierci osoby bliskiej. Deklarowany w zeznaniach powoda okres
smutku po $mierci babki (p6} roku) nie odbiegal rowniez od fizjologicznego okresu zaloby.

Przy ocenie zgloszonego przez powoda roszczenia nalezalo réwniez uwzglednic jego wiek. Powdd jest osoba dorosla,
wkracza w samodzielne Zycie i nie wymaga opieki, wiec wiez laczaca go z babcig w sposéb naturalny musiala ulec
oslabieniu.

W ocenie Sadu niewatpliwie strata babci byla dla powoda przezyciem dramatycznym. Niemniej jednak skoro w chwili
Smierci babcia powoda miala juz 83 lata, mogl on spodziewac sie $§mierci osoby w takim wieku.

Zmarla nie byla jedyna osoba w zyciu powoda, na ktorej wsparcie mog} liczyé. Powod ma nadal bliskie mu osoby w
postaci matki i rodzenstwa, moze wiec znalezé oparcie tych w osobach.

Biorac pod uwage poczynione wyzej uwagi co do kryteridw ustalania wysoko$ci zado$c¢uczynienia, Sad uznal, iz kwotg
adekwatnego zadoSéuczynienia w przedmiotowej sprawie bedzie kwota 7.000 zl, ktéra zasadzil w punkcie I wyroku.

W pozostatej czeéci powodztwo podlegalo za$ oddaleniu (punkt IT wyroku).

O odsetkach ustawowych za opdznienie orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c w zw. z art. 817 § 1 ke i 14 ust.1
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Zgodnie z art. 817 § 1 ke ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni liczac od daty
zawiadomienia o wypadku, a strona pozwana nie wykazala przestanek uprawniajacych do przysuniecia terminu, o
ktorych mowa w art. 817 § 2 ke w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z 22.05.2003 r. o0 ubezpieczeniach obowigzkowych (...).
Sad uznal zatem, Ze strona pozwana winna zaplaci¢ powodowi nalezne zado$¢uczynienie w terminie 30 dni liczac od
zgloszenia szkody.

Z pisma strony pozwanej z dnia 08.05.2015r. zawartego w aktach szkodowych wynika, ze otrzymata ona zgloszenie
szkody w dniu 04.05.2015r. Powinna byla wiec spelni¢ §wiadczenie po uplywie 30 dni od tej daty. Roszczenie powoda
stalo sie wiec wymagalne z dniem 05.06.2015r. i od tej daty nalezne byly powodowi odsetki za op6znienie w jego
zaplacie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc znoszac je wzajemnie (punkt III wyroku).

Powod z zadanej kwoty 15.000 zt otrzymal kwote 7.000 zl. Nalezalo, zatem uznac¢, ze powdd wygral sprawe w blisko w
potowie (47%) co przy podobniej wysokosci poniesionych przez strony kosztow procesu - 5.192 zl po stronie powoda
( oplata od pozwu w wysoko$ci 375 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zt i wynagrodzenie pelnomocnika w
wysokosci 4.800 zl) oraz 4.817 zl po stronie pozwanej (oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl i wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokosci 4.800 z1) uzasadnialo rozstrzygniecie tej tredci.

O brakujacych kosztach sadowych, na ktore skladala sie jedynie cze$¢ oplaty od pozwu od ktérej powdd byt zwolniony
— 400 zl, orzeczono w stosunku do pozwanego na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398 ze zm.) nakazujac $ciagnac¢ ja proporcjonalnie do stopnia
w jakim strona pozwana przegrala sprawe (47% z 400 = 188 zl) (punkt V wyroku).

W stosunku do powoda sad za$ odstapil od obciazenia go brakujacymi kosztami sadowymi w czesSci, w ktorej przegral
on sprawe, na podstawie na podstawie art. 113 ust. 4 cyt. ustawy. Sad mial tu na uwadze fakt, iz w sprawach tego typu
subiektywne poczucie krzywdy poszkodowanego przy jednoczesnym braku sztywnych ram okreslajacych wysoko$¢



zado$éuczynienia prowadzi w spos6b naturalny do zawyzania zadanych tytulem zadoSéuczynienia kwot (punkt IV
wyroku).



