Sygnatura akt I C 1588/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Jelenia Gora, dnia 19 marca 2015 .

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Pawel Siwek

Protokolant:Anna Kieryluk

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2015 r. w Jeleniej Gorze sprawy

z powodztwa (...). w L.

przeciwko S. P.

o zaplate

I. powddztwo oddala

II. zasadza od strony powodowej (...). w L. na rzecz pozwanego S. P. kwote 197 z} (sto dziewiecdziesiat siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 180 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 1588/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 wrze$nia 2013 r. (...). w L. domagal sie zasadzenia od S. P. kwoty 1.222,68 z} wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, iz na mocy umowy cesji przejeta od firmy (...) S.A. prawa do
wierzytelnosci z tytulu §wiadczonych na rzecz pozwanego ustug zwiazanych z zawarta umowa abonamentowa. Do dnia
wniesienia pozwu pozwany nie uregulowat zobowiazania wynikajacego z dokumentow finansowych.

Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 16 grudnia 2013 r., wydanym w sprawie o
sygnaturze akt VI Nc-e 2145948/13, Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie uwzglednil powbdztwo w caloéci.

Sprzeciw od powyzszego orzeczenia wraz z wnioskiem o przywrocenie terminu do jego zlozenia wniést S. P..
Na skutek powyzszego sprawa zostala przekazana do Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze.

Uzupelniajac swoj sprzeciw pozwany podnidsl, ze nie otrzymal jakiegokolwiek wezwania do zaplaty od (...) S.A., jak
i od strony powodowej. Strona powodowa nie przedlozyla jakichkolwiek dokumentéw, ktore mialyby Swiadczyc, ze w
stosunku do pozwanego istnieje jakakolwiek wierzytelno$c¢. Przedlozone dokumentu sa tylko i wylacznie sporzadzone
przez strone powodowa i nie moga $wiadczy¢ o istniejacym w stosunku do pozwanego jakimkolwiek roszczeniu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) S. P. zawarl z (...) S.A. w W. umowe abonencka na uslugi zwigzane z dostarczaniem programoéw
telewizyjnych.

(Dowdd: - umowa z dnia 10.12.2009 r. k. 22 — 23)



W dniu (...) (...) S.A. w Warszawie i (...). w L. zawarly umowe sprzedazy wierzytelnosci.
(Dowéd: - umowa z dnia 17.10.2012 r. k. 27v - 28)

Przedmiotem przelewu wierzytelnoSci miala jakoby by¢ miedzy innymi kwota 951,81 z} wynikajaca z noty
obcigzeniowej z dnia (...)oraz faktur z dnia (...).

(Dowdd: - cze$ciowy wykaz wierzytelnosci k. 33v)

Pismem z dnia 18 listopada 2014 r. (...) w L. mialo zawiadomi¢ S. P. o przelewie wierzytelnoéci - na adres w G..
(Dowbd: - pismo z dnia 18.11.2014 r. k. 33)

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie nalezalo wskazaé, ze pismo strony powodowej z dnia 09 marca 2015 r. wraz z zalgcznikami, nadane na
poczcie w dniu 12 marca 2015 r., wplynelo do Sadu Rejonowego dopiero w dniu 19 marca 2015 r., za$ zostato dolaczone
do akt sprawy o godzinie 13.30, czyli cztery godziny po wydaniu wyroku. Dlatego tez jego tres¢ nie byta znana Sadowi
w momencie wydawania rozstrzygniecia.

Jakkolwiek trzeba bylo wskaza¢, ze do pisma byla dolaczona jedynie kopia umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 17
pazdziernika 2012 r., znajdujaca sie juz w aktach sprawy.

Przechodzac juz zatem do meritum, to jak stanowi art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$c
wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wladciwos$ci zobowiazania.

W ocenie Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie strona powodowa w zaden sposob nie wykazala, aby nabyla od (...)
S.A. w W. wierzytelnoé¢ wobec S. P..

Przede wszystkim nie wynikalo to z tre$ci umowy z dnia 17 pazdziernika 2012 r. zawartej pomiedzy (...) S.A. w
Warszawiei (...)w L..

Nie byl rowniez wystarczajacym dowodem na nabycie przedmiotowej wierzytelnosci przedstawiony przez strone
powodowa czeSciowy wykaz wierzytelno$ci.

Przede wszystkim jest to ,dokument” wytworzony przez sama strone powodowa (co wynika z jego szaty graficzne;j).
Ponadto jest on niepodpisany. A zatem nawet nie mozna go uznac za dokument w rozumieniu kodeksu postepowania

cywilnego.

Do tego watpliwie jest istnienie samej wierzytelnosci.

s 7.2

Strona powodowa nie przedlozyla bowiem zadnego dokumentu mogacego stanowi¢ zrodlo roszczen wobec pozwanego
(faktury, noty obciazeniowe, itp.).

I to mimo zarzutéw S. P. w tym zakresie.
Stad tez powodztwo jako bezzasadne podlegato oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej
przez adwokata lub radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w



odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata lub radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony.

W niniejszej sprawie na koszty te w przypadku pozwanego zlozyla sie oplata skarbowa 17 zl oraz koszty zastepstwa
procesowego 180 zt (§ 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zii. zm.)).



