Sygnatura akt I C 2571/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Jelenia Gora, dnia 08.07.2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Jaromir Antoszewski

Protokolant: Mariola Olechno

po rozpoznaniu w dniu 08.07.2013 r. w Jeleniej Gorze sprawy

z powodztwa (...) w H.

przeciwko R. K.

- o0 zaplate

I. zasadza od pozwanego R. K. na rzecz powoda (...) w H. kwote 1023,07 zl (jeden tysiac, dwadziescia trzy zlote,
siedem groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 28.02.2005 r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 227 zl tytutem zwrotu kosztow procesu w tym kwote 180 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18.06.2012 r. powod (...) w H. domagal sie zasgdzenia od pozwanego R. K. kwoty 1023,07 zlotych
wraz z odsetkami ustawowymi od poszczego6lnych, trzech kwot sktadowych ,od dnia 28.02.2005r. do dnia zaplaty oraz
kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze na podstawie umoéw cesji wierzytelnosSci z dnia 28.01.2008r. zawartej miedzy
(...) Sp. z 0.o. wW. a (...) Sp. z 0.0. i z dnia 31.03.2010r. zawartej miedzy (...) Sp. z 0.0. a (...), (...) stal sie
wierzycielem pozwanego . Nadmienit , ze na kwote wierzytelno$ci skladaja sie kwota 154,41 z} tytulem niezaplaconej
faktury z dnia 26.07.2003r. ( termin platnosci 12.08.2003r.) , kwota 118,66 zl tytulem niezaplaconej faktury z
dnia 26.08.2003r. ( termin platno$ci 12.09.2003r.) i kwota 750 zl tytulem niezaplaconej noty obciazeniowej z dnia
26.11.2003r., wzywal pozwanego na podany adres korespondencyjny do dobrowolnego uregulowania nalezno$ci wraz
z odsetkami ustawowymi , jednak wyznaczony termin upltynal bezskutecznie.

Nakazem zaplaty z dnia 11.07.2012 roku Sad Rejonowy w Lublinie w postepowaniu elektronicznym orzek! zgodnie z
zadaniem pozwu.

Sprzeciwem z dnia 10.10.2012r. pozwany R. K. zaskarzyl wyzej wymieniony nakaz zaplaty. Z tre$ci sprzeciwu wynika ,
iz wnosil o oddalenie powo6dztwa.

W uzasadnieniu wskazal , ze nie ma zadnych dlugéw wobec o0séb trzecich , w tym powoda wobec czego roszczenie
jest bezzasadne.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lublinie w postepowaniu elektronicznym stwierdzono skuteczne wniesienie
sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w calo$ci, po czym sprawe przekazano do Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :



(...) Sp. z 0.0. w W. na podstawie umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych wystawila z tytulu §wiadczonych
ushug na nazwisko R. K. faktury vat : z dnia 26.07.2003r. na kwote 155,98 zl z terminem platnoéci w dniu 13.08.2003r.,
z dnia 26.08.2003r. na kwote 118,66 z} z terminem platnosci w dniu 13.09.2003r. oraz note obciazeniowg z dnia
26.11.2003r. na kwote 750 zl z terminem platno$ci w dniu 13.08.2003r. za niedotrzymanie warunkéw zawartej na
czas okre$lony umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Wskazane kwoty nie zostaly zaplacone .

Dowdd: - faktury Vat (...),
- nota obcigzeniowa k.39,
- okoliczno$ci bezsporne.

Umowa przelewu wierzytelno$ci z dnia 28.01.2008 r. (...) Sp. z 0.0. w W. przelala na rzecz (...) Sp. z 0.0. w W. ww.
wierzytelno$¢ wobec R. K..

Umowa przelewu wierzytelnoSci z dnia 31.03.2010r. (...) Sp.z0.0. wW. sprzedala narzecz (...) w H. ww. wierzytelno$c
wobec R. K..

Pismem z dnia 31.08.2011 r. (...) w H. wezwala R. K. do zaplaty kwot 1843,04 zl wg. stanu na dzien 31.08.2011r. z
tytulu ww. dwoch faktur VAT i noty obcigzeniowej wraz z odsetkami, w terminie do dnia 14.09.2011r. Wezwany do
zaplaty nie uiScil zadanych kwot.

Dowod: - umowa sprzedazy wierzytelnoSci k.40-43,

- umowa sprzedazy wierzytelno$ci wraz z thumaczeniem k.44-52,58-65,
- wezwanie do zaplaty k. 53,

- okolicznoéci bezsporne .

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie bezsporne bylo wystawienie przez (...) Sp. z 0.0. w W. z obowiazkiem zaplaty przez pozwanego
dwoch faktur Vat i noty obciazeniowej na laczna kwote 1023,07 z1 , terminy ich platnosci , przelewy wierzytelno$ci
na rzecz powoda.

Sporna pozostawala kwestia istnienia wierzytelnoéci .
Zgodnie z art. 6 ke. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie , ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

W toku postepowania sad dopuécit dowody z dokumentéw wnioskowanych przez powoda . Zlozone dokumenty , z
ktoérych wynika dochodzone roszczenie tj. faktury VAT, nota obciazeniowa oraz umowy przelewu wierzytelno$ci nie
byly kwestionowane , co pozwala uznac je za wiarygodne ( art. 230 kpc.).Nie zostaly one w zaden sposob podwazone.
Pozwany ogdlnikowo jedynie zaprzeczyt aby mial jakiekolwiek dlugi . Jednoczesnie nie wykazal aby dochodzone
naleznoSci zaplacit .

Tym samym w ocenie sadu powod zasadnie domagal sie zaplaty kwoty objetej roszczeniem, zar6wno w zakresie
nie uregulowanych faktur za ushugi , ktére pozwany mogl dobrowolnie zaplaci¢ , jak i noty obciazeniowej za
niedotrzymanie warunkéw umowy. Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 484 §1 kc. , art. 509 8§11 §2 ke.
zasadzono od pozwanego na rzecz strony powodowej dochodzona sume 1023,07 zl wraz z zadanymi ustawowymi
odsetkami od dnia 28.02.2005r. do dnia zaptaty ( art. 481811 §2 kc.).



Orzeczenie o kosztach procesu wydano w oparciu o art. 98 kpc., zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda poniesione
koszty postepowania w postaci wynagrodzenia pelnomocnika 180 zt , oplaty skarbowej od pelnomocnictwa 17 zt i
oplaty od pozwu 30 zl.



