Sygn. akt I W 509/20

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

15 marca 2021 T.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze - Wydzial IT Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy sedzia Andrzej Muszka
Protokolant Marta Pross

po rozpoznaniu 15 marca 2021 T.

sprawy przeciwko J. L.

PESEL: (...)

obwinionej o to, ze:

w okresie od nieustalonego dnia 2019 roku do dnia 27 listopada 2019 roku poprzez krzyki i kl6tnie z synem M. U.
zaklocila spokdj i spoczynek nocny dla J. A.iT. S.

Y. o wykroczenie z art. 51 § 1 kaw.;

I. uznaje obwiniong J. L. za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, tj.
wykroczenia z art. 51 § 1 k.w. i za to na podstawie art. 51 § 1 k.w. wymierza jej kare grzywny w wysokos$ci 300 (trzystu)
zlotych,

II. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 121 k.p.o.w., zwalnia obwiniong J. L. od ponoszenia kosztéw
postepowania w niniejszej sprawie, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

J. L. zamieszkuje wraz z M. U. w J. przy ulicy (...) w lokalu mieszkalnym numer (...). Blizej nieustalonego dnia 2019
r., nie pdzniej niz 27 listopada 2019 r. krzyczac podczas kiotni z synem M. U. zaklocila sagsiadom — J. A. i T. S. spokoéj
i spoczynek nocny. O zdarzeniu poinformowala Policje J. A..

dowdd: zeznania $wiadka J. A. k. 11, zeznania $wiadka T. S. k. 29, zeznania $§wiadka G. S. k. 33, zeznania Swiadka R.
R. k. 37, notatka urzedowa k. 5, k. 6

J. L. nie byla w przeszloéci karana sadownie.
Dowoéd: dane o karalnoéci k. 20,
SAD ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Stan faktyczny w niniejszym postepowaniu ustalony zostal w oparciu o wiarygodne, z uwagi na swoja obiektywnos¢,
zeznania $wiadkéw J. A, T. S.. G. S. oraz R. R.. Swiadkowie J. A., T. S. i G. S. zgodnie potwierdzili zaklocanie
przez obwiniong krzykiem i halasem spokoju nocnego. Nie mieli oni interesu w niezgodnym z rzeczywistym



stanem faktycznym obcigzaniu trescia ztozonych zeznan obwinionej. Ich wiarygodne zeznania mogly zatem stanowic
podstawe ustalen stanu faktycznego w sprawie. Wiarygodne zeznania $§wiadka R. R. pozwolily z kolei na ustalenie, ze
druga osoba, zamieszkujgca w okresie objetym zarzutem z obwiniona byl M. U.

Swoje ustalenia w sprawie Sad poczynil réwniez w oparciu o zgromadzone w aktach sprawy dokumenty. Zostaly one
sporzadzone przez osoby do tego uprawnione, w przepisanej prawem formie. Wobec braku dowodéw przeciwnych,
stanowily one wiarygodny dowod w sprawie.

Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze J. L. w blizej nieustalonym dniu 2019 r., nie pézniej niz
27 listopada 2019 r. w miejscu swojego zamieszkania wyczerpala znamiona wykroczenia opisane w art. 5181 kw,
naruszajac spokoéj i spoczynek nocny J. A.iT. S..

W ocenie Sadu nie bylo w niniejszej sprawie okolicznosci, ktore kazalyby watpi¢ w swobode dzialania, czy tez
podejmowania decyzji przez obwiniong. Dlatego tez nie byto watpliwosci, co do jej poczytalnoSci w odniesieniu do
zarzucanego jej czynu. Nie wystgpily rowniez okoliczno$ci nakazujace obwinionej zachowanie sprzeczne z norma
prawng. Wina, jak i sprawstwo obwinionej nie budzily zatem watpliwosci Sadu.

Przy wymiarze kary dla obwinionej Sad mial na uwadze fakt, ze spoleczna szkodliwo$¢ przypisanego jej czynu jest
wyzsza niz znikoma. Za powyzszym oznaczeniem spolecznej szkodliwoéci zachowania J. L. przemawia bowiem fakt,
ze nawet konflikt rodzinny nie jest usprawiedliwieniem dla zakl6cania spokoju sgsiadom.

Stosownie do treéci art. 5181 kw karg przewidziang za popelnienie opisanego tam czynu jest kara aresztu, ograniczenia
wolno$ci albo grzywny. Majac na uwadze okoliczno$ci przedmiotowego czynu Sad uznal, iz zasadnym bedzie
orzeczenie wzgledem obwinionej kary 300 zlotych grzywny. W przekonaniu Sadu bedzie to bowiem wystarczajace dla
wdrozenia J. L. do poszanowania prawa i zasad wspolzycia spolecznego.

Stosownie do tresci art. 62481 kpk w zw. z art. 119 kpw Sad zwolnil J. L. od ponoszenia kosztéw procesu w sprawie,
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.



