Sygn. akt II K 750/20

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 grudnia 2020 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Andrzej Muszka

Protokolant: Marta Pross

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Marzanny Siemaszko
po rozpoznaniu w dniu: 14 grudnia 2020 r.

sprawy: M. B.

PESEL: (...)

skazanego:

1. Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 19 stycznia 2020 r. w sprawie II K 1208/17, ktérym
potaczono kare 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wymierzona wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej
Gorze z 26 kwietnia 2016 r. w sprawie I1 K77/16 zkarg 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzong wyrokiem
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 29 sierpnia 2017 r. w sprawie II K 864/17 i wymierzono lacznie kare 3 lat i 10
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Skazany kare wykonal w calo$ci;

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 16 czerwca 2020 r. w sprawie sygn. akt IT K 1806/29 za czyn z
art. 244 kk w zw. z art. 6481 kk, popeliony 5 wrzeénia 2019 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Kara nie zostata
dotychczas wykonana.

I. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w sprawie wydania wyroku lacznego w zakresie kar pozbawienia
wolno$ci opisanych w pkt 11 2 czeSci wstepnej wyroku;

II. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. M. kwote 120
z} plus 27, 60 zl podatku od towardéw i ustug tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu;

III. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa

UZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt II K750/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i

o innych konsekwencjach




prawnych, wypeki¢ czesé
3-8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1.  Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego
1.1.1. Sad REjonowy w Jeleniej | 19 stycznia 2020 11 K1208/17
Gorze
1.1.2. Sad Rejonowy w Jeleniej | 16 czerwca 2020 II K1806/19
Gorze
1.2. Inne fakty
1.2.1. Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.1.1. Skazany wykonat kare | wydruk z systemu NOE - | 19
3 lat i 10 miesiecy | SAD
pozbawienia wolnosci
orzeczong wyrokiem w
sprawie II K 1208/17 w
okresie od 13 listopada
2015 r. do 2 wrzeénia 2019
.
dane o karalnosci 4-7
1.2.1.2. wyrokiem w  sprawie | dane o karalno$ci 4-7
II K 1806/19 skazany
zostal ukarany za
czyn popehiony 5

wrzeSnia 2019 to jest
po wydaniu wyrokdw,




ktérymi wymierzono
skazanemu jednostkowe
kary pozbawienia wolnos$ci

polaczone nastepnie
wyrokiem lacznym w
sprawie II K 1208/17

wyrok w aktach sprawy II | 55

K 1806/19

wyrok w aktach sprawy II | 47

K 1208/17

1.2.2. Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.2.1.1,1.2.1.2 dowody z dokumentow zostaly sporzadzone przez
upowaznione osoby, w

przewidzianej prawem formie. Z
racji swojej wiarygodnos$ci mogly
stanowi¢ podstawe ustalen stanu
faktycznego w sprawie

2.2, Dowody niewwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktéow)

uznat
oraz

dla




Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1.

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $§rodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

5. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
srodka karnego

6. Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
1ACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Whiosek skazanego nie zastuguje na
uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 56981k.p.k.
wyrok laczny wydaje sie, gdy
zachodza warunki do orzeczenia
kary lacznej. W tym przypadku
takie warunki nie istnieja, poniewaz
zgodnie z art. 8581 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym od 24 czerwca 2020
r. sad orzeka kare laczna, jezeli
sprawca popelil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapad} pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny,
co do ktéregokolwiek =z tych
przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaj albo inne
podlegajace laczeniu.

Jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci, wymierzone skazanemu
przytoczonymi wyrokami nie moga
tym samym by¢ polaczone, nie
moze zostaé orzeczona kara
laczna.  Przestepstwo, ukarane
wyrokiem tutejszego Sadu w
sprawie II K 1806/19 zostalo
bowiem popelnione po zapadnieciu
wyrokow, ktorymi  wymierzono
skazanemu  jednostkowe  kary
pozbawienia wolnoSci prawomocnie
polaczone wyrokiem w sprawie II
K 1208/17. Wyklucza to zatem
mozliwo$¢ orzeczenia kary lacznej i
wydania wyroku lacznego, o ktory
wnioskuje skazany.

Réwniez w $wietle przepisow
obowigzujacych \ chwili
popelnienia czynu przypisanego
skazanemu w sprawie II K 1806/19,
a to art. 8582 kk, stanowigcego,
iz podstawa orzeczenia kary lacznej
sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art.
89, w calo$ci lub w czeéci kary
lub kary laczne za przestepstwa o




ktérych mowa w §1, uwzglednienie
wniosku skazanego o wydanie
wyroku lacznego nie bylo mozliwe,
skoro kara laczna w sprawie II K
1208/17 zostala wykonana w caloéci.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITiIII

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisow
wskazanych w punkcie IT i III sentencji

7. PODPIS




