Sygn. akt II K 721/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

28 pazdziernika 2020r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Grzegorz Stupnicki
Protokolant: Gabriela Krakowiak

po rozpoznaniu na rozprawie 28 pazdziernika 2020r.
sprawy:J. A.

syna W. i A. zd. P.

ur. (...) wC.

oskarzonego o to, ze:

w nocy 17 marca 2020 roku w S. woj. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci wynoszacym 1,1 % alkoholu etylowego
we krwi prowadzil w ruchu ladowym samochéd marki (...) na niemieckich numerach rejestracyjnych (...)

H.oczynzart. 178a § 1 k.k.;

I. uznaje oskarzonego J. A. za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 178a §
1k.k. iza to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) zlotych kazda;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego J. A. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasadza od oskarzonego J. A. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieciu tysiecy) zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu J. A. kary grzywny zalicza okres zatrzymania
od godz. 12:10 do godz. 13:20 17.03.2020r.;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego J. A. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 423,73
zlotych, w tym na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych wymierza
mu 300 zlotych oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 721/20

Jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku dotyczy




tylko niektoérych
CZynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowdd ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1.1.1. J.A. art. 178a § 1 k.k. J. A 17 marca | wyjaSnienia
2020 roku jadac | oskarzonego
droga publiczng | k.33-34; zeznania
w S. prowadzit | §wiadka K. M. k. 9;

w ruchu lgdowym
samochéd marki
(...) na niemieckich

zeznania $Swiadka J.
D. k. 28;




numerach
rejestracyjnych (...).
J. A, znajdowal
sie  wowczas w
stanie nietrzezwoSci
wynoszacym 1,1 %o
alkoholu etylowego
we krwi.

sprawozdanie zZ
badania krwi k. 16;
protokél  pobrania

krwi k. 17.

1.1.1. J.A. art. 178a § 1 k.k. J. A nie byl|dane o Kkaralno$ci
uprzednio  karany | oskarzonego k.37;
sadownie za | '
przestepstwa. informacja o
Wielokrotnie byl | WPisach w ewidencji
ukarany za | Kieroweow
popelnienie naruszajacych
wykroczei w ruchu przepisy ruchu
drogowym. drogowego k.46.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze

oskarzonego. przypisany wskazac fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

2. OCena

DOWOdéow

2.1. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktéow

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach

odnoszaca sie uznania dowodu.

do faktu z pkt 1.1

2.1.1. wyjasnienia Wyjaénienia

oskarzonego oskarzonego Sad

uznal za wiarygodne
bowiem nie mial
on jakichkolwiek




powodow by
podawac
nieprawdziwe
okolicznos$ci
narazajace go na
odpowiedzialno$é
karnag a dotyczace
tego, iz spozywal
alkohol zaro6wno
dzien przed
zdarzeniem jak i w
dniu zdarzenia a
nastepnie kierowal
samochodem jadac z
K. w kierunku K.
Nadto wyjasnienia
te korespondowaty
nie tylko zZ
wiarygodnymi
zeznaniami
funkcjonariuszy
Policji K. M. i
J. D. a takze
z obiektywnym

dowodem zZ
dokumentu w
postaci
sprawozdania zZ
badania krwi.

Sad nie znalazl
zadnych podstaw do
podwazania
wiarygodnosci
wyjadnien
oskarzonego, iz
kierowal
samochodem jadac
dolekarza, gdyz brak
bylo jakiegokolwiek
dowodu
przeciwnego.

2.1.1.

zeznania K. M.

Swiadek jest osoba
obca dla
oskarzonego, nie
pozostaje z nim
w zadnych relacjach
totez nie  mial




powodow by
podawac
nieprawdziwe
okoliczno$ci. Nadto
dokonatl spostrzezen
w sprawie wylacznie
z tego powodu,
iz wykonywal swoje
obowiazki stuzbowe
— Policjanta totez nie
byt w zaden sposéb
zainteresowany
rozstrzygnieciem w
sprawie. Jego relacja
jest  zbiezna @z
wyja$nieniami
oskarzonego.

2.1.1.

zeznania J. D.

Swiadek jest osobg
obca dla
oskarzonego, nie
pozostaje z nim
w zadnych relacjach
totez nie  mial
powodow by
podawaé
nieprawdziwe
okoliczno$ci. Nadto
dokonat spostrzezen
w sprawie wylacznie
z tego powodu,
iz wykonywal swoje
obowiazki stuzbowe
— Policjanta totez nie
byt w zaden sposob
zainteresowany
rozstrzygnieciem w
sprawie. Jego relacja
jest  zbiezna @z
wyjadnieniami
oskarzonego.

2.1.1., 2.1.2.

dowody
dokumentéw

Dokumenty
sporzadzono w
odpowiedniej
formie,  pochodza
od  uprawnionych
podmiotbw, ich
rzetelnosci nie




kwestionowano
podczas procesu.

2.2, Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktore

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie do nieuwzglednienia
faktu z pkt 1 dowodu.

3. PODSTAWA

PRAWNA
WYROKU
Wskaza¢ punkt =z | Przy kazdym czynie
wyroku odnoszacy | wskazaé
sie do przypisanego | oskarzonego.
czynu.
X 3.1. Podstawa | Cze$¢ wstepna | J. A.
prawna skazania | wyroku
albo warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

J. A. 17 marca 2020
kierowal
samochodem
osobowym
droga

w S

jadac
publiczna
znajdujac




sie  wowczas W
stanie nietrzezwosci
wynoszacym 1,1 %o
alkoholu we krwi.

Oskarzony umy$lnie
kierowal
samochodem w
ruchu ladowym
bedac w  stanie
nietrzezwosci gdyz
wiedzial w jakim
jest stanie, ktory
to stan wynoszacy
1,1 %o alkoholu
we krwi dwukrotnie
przekraczal granice
stanu nietrzezwoSci
okreslonej w
kodeksie karnym -
art. 115 § 16 pkt
1 kk. Sam przyznal
przy ty, iz alkohol
spozywal zaré6wno w
dzien poprzedzajacy
jazde samochodem
jak i w dniu kiedy
zostal zatrzymany d
kontroli drogowe;.
Tym samym
poruszanie sie przez
oskarzonego
samochodem droga
publiczng w S. w
stanie nietrzezwoSci
wyczerpato
znamiona czynu z
art. 178a § 1 k.k.

Oskarzony jest
osoba dorosla,
dzialajaca w

normalnej sytuacji
motywacyjne;j.

Oczywiste bylo przy
tym, iz do
uzyskania pomocy
lekarskiej nie musiat
samodzielnie jechaé
samochodem.




Pomijajac typowy w
czasie

epidemicznym
kontakt z lekarzem —
poprzez teleporade,
oskarzony mog}t
skorzysta¢ z innej
formy  transportu
(chociazby
skorzystanie zZ
taksowki) niz
samodzielne
kierowanie
samochodem,

zwlaszcza w takim
stanie nietrzezwo$ci.
Tym samym mozna
mu przypisaé wine.

3.2. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyja$nienie

podstawy  prawnej

oraz  zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.
3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia

postepowania.

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
uniewinnienia.

4. KARY,
Srodki
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiazane
z poddaniem
sprawcy proébie

Karne,

Wskazac Wskazac punkt | Wskazaé punkt Przytoczyc
oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okolicznos$ci.
z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.
J. A pkt I czedci | Zarzut  w  czeSci | Stopien spolecznej
dyspozytywnej wstepnej wyroku szkodliwo$ci  czynu
wyroku znaczny ze wzgledu

na okoliczno$ci jego
popelnienia:

- przekroczenie
stezenia alkoholu we
krwi bylo znaczace,
gdyz
przekraczalo granice
stanu nietrzezwoSci
okreslonej w
kodeksie karnym -
art. 115 § 16 pkt 1 k.k.

dwukrotnie




- poruszanie sie

pojazdem po istotnej
dla powiatu  (...)
drodze, totez

rozmiary  grozacej
\ zwiazku Z
jego zachowaniem
szkody w postaci

narazenia na
niebezpieczenstwo
dla innych
kierowcow

mogacych poruszaé
sie ta droga bylo
bardzo duze;

- zamiar pokonania
samochodem dlugiej
odleglo$ci, pomiedzy
réznymi
miejscowosciami tj.
zK.doK,;

Zmniejszajaca
stopiefi  spolecznej
szkodliwosci  jego
czyny okoliczno$ciag
byt fakt, iz oskarzony
zamierzal dojechaé
do lekarza.

Tym samym
zachowanie

oskarzonego nalezy
ocenié¢ jako
cechujace sie

wysokim stopniem
spolecznej
szkodliwosci.

Lagodzace:

- uprzednia
niekaralno$c sadowa
za przestepstwa.

Obciazajace:

- uprzednie
wielokrotne
naruszanie




przepisow ruchu
drogowego.

Sad uznal, iz
kara o charakterze
wolnoSciowym  w
wymiarze 100
stawek  dziennych
grzywny bedzie

wystarczajaca
dolegliwo$cia, by
wdrozy¢
oskarzonego do
przestrzegania

porzadku prawnego
(cel w  zakresie

prewencji
indywidualnej) oraz
wykazania, iz
przestepstwo nie
pozostaje bez
odpowiedniej

dolegliwosci karnej
co utrwali
prawidlowe wzorce
spoleczne (cel w
zakresie prewencji

generalnej).
Ustalajagc  wysokos$é
jednej stawki

dziennej  grzywny
na 30  zlotych
Sad  wzial pod
uwage deklarowang
przez oskarzonego
sytuacje majatkowa
1. nie tylko
majatek nieruchomy
(mieszkanie, udzial
w nieruchomoéci) i
ruchomy
(samochod) ale
takze miesieczne
wynagrodzenie ~ w
kwocie 5000 zlotych
(art. 33 § 3k.k.).




J. A

pkt II czesci

dyspozytywnej
wyroku

Zarzut w  czeSci
wstepnej wyroku

Popelnienie  przez
oskarzonego czynu
z art. 178a §
1 kk. powodowalo
orzeczenie
obligatoryjnego
srodka karnego
w postaci zakazu
prowadzenia
pojazdow.

Uprzednie
wielokrotne
naruszanie przez
oskarzonego zasad
ruchu drogowego (k.

46 akt sprawy).

Sad orzekajac
obligatoryjny Srodek
karny w postaci
zakazu prowadzenia
pojazdow uznal,
iz trzyletni okres
tego zakazu jest
niezbedny by
zabezpieczy¢ innych
uczestnikow ruchu
przed dzialaniami
oskarzonego.

J. A

pkt III czesci

dyspozytywnej
wyroku

Zarzut w  czeSci
wstepnej wyroku

Popelnienie  przez
oskarzonego czynu
z art. 178a §
1 kk. powodowato
orzeczenie
obligatoryjnego
§rodka karnego w
postaci $wiadczenia

pienieznego.
Ustalajac minimalna
wysokos§é tego

§rodka tj. 5000
zlotych Sad mial
na wzgledzie stopien
spolecznej
szkodliwoSci  jego
czynu.




5. Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w

WYROKU

Wskazac Wskazac punkt | Wskazaé punkt z | Przytoczyé

oskarzonego. rozstrzygniecia wyroku odnoszacy | okolicznoéci.
z wyroku. sie do przypisanego

czynu.

J. A pkt v czeSci | Zarzut w  czeéci | Na  poczet kary
dyspozytywnej wstepnej wyroku grzywny  zaliczono
wyroku okres zatrzymania

oskarzonego
zgodnie z art. 63 § 11
5 k.k.

6. Omowienie

innych

zagadnien

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyja$nionych
w innych czeéciach
uzasadnienia, w
tym do wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowal
okreslonej instytucji
karnego,
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania

prawa

orzeczenia
instytucji
strone.

takiej
przez

7. KOszty
procesu




Wskazac Wskazac punkt | Przytoczyé¢

oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.

J.A. pkt v czeSci | Oskarzony posiada

dyspozytywnej
wyroku

stale miesieczne
dochody z pracy
oraz majatek totez
moze samodzielnie

ponieséc koszty
procesu bez
uszczerbku dla

utrzymania  siebie
i rodziny. Tym
samym Sad na
podstawie art. 627
k.p.k. zasadzil od

oskarzonego na
rzecz Skarbu
Pafistwa koszty

sadowe w wysokoSci
423,73 zlotych, w
tym na podstawie
art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach
w sprawach karnych
wymierzyl mu 300
zlotych oplaty.




