Sygn. aktIT K 174/20

Dnia 13 lipca 2020 roku

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Joanna Dworzycka-Skrobowska

Protokolant: Marta Szwec

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 czerwca 2020 r. i 13 lipca 2020 r.

sprawy:J.L

PESEL: (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 06 stycznia 2020 roku przy ul. (...) w miejscowosci J., woj. (...), naruszyl nietykalno$¢ cielesng sierz. B. S. -
funkcjonariusza Komisariatu I Policji w J. oraz zniewazyl sierz. B. S. i post. L. D. - funkcjonariusza Komisariatu I Policji
wJ. podczas i w zwigzku z wykonywanymi przez nich czynno$ciami stuzbowymi, tj. prawidlowo podjetej interwencji w
ten sposob, ze odepchnat bez powodu sierz. B. S. oraz wyzywal sierz. B. S. i post. L. D. stowami powszechnie uznanymi
za obelzywe i wulgarne D. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe i wulgarne

H.oczynzart. 22281 k.k.iart. 226 §1 k.k. wzw.zart. 11 § 2 k.k.

I. uznaje oskarzonego J. L. za winnego popelnienia czynu opisanego
w czedci wstepnej wyroku, tj. czynu z art. 222 § 1 k.k. i art. 226 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie
art. 222 81 k.k. w zw. art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 450 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ stawki na

kwote 10 zlotych;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 903,64 zlotych, w tym wymierza mu

450 zlotych oplaty.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 1

Sygnatura akt

ITK 174/20

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektérych

czynoéw lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do

czeSci wyroku




objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na  ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

1 J. L. Pkt I wyroku W dniu 6 stycznia | zeznania k. D.

2020r. J. L.
w trakcie
przeprowadzonych
zgodnie z prawem
interwencji
funkcjonariuszy

policji B. S. i
L. D,
B. S., jak rbowniez
kierowal wobec
obu funkcjonariuszy

przez

odepchnatl

k.32-33, zeznania B.
S. k. 37-39,

cze$ciowo
wyjasnienia
oskarzonego k.44 —
45v., k. 66-66v.

protokot
zatrzymania
oskarzonego k. 24 -
25




policji stowa

wulgarne i obelzywe.

Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazac fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

1

2. OCena

DOWOdéow

2.1. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach

odnoszaca sie
do faktu z pkt 1.1

uznania dowodu.

zeznania L. D.
k.32-33, zeznania B.
S. k. 37-39,

czeSciowo
wyjasnienia
oskarzonego k.44 —
45v., k. 66-66v.

protokot
zatrzymania
oskarzonego k. 24 -

25

karta karna k.47-47a

Swiadkowie L. D.
i B. S. w
sposob  szczegdlowy

opisali zdarzenie
Z udzialem
oskarzonego,

podejmowane przez
niego wzgledem
nich dzialania. Obaj
Swiadkowie sa dla
oskarzonego
osobami

nie

obcymi,
byli z nim

skonfliktowani. Ich




opinia sadowo —
psychiatryczna,
dotyczaca
oskarzonego k.
7374,

zeznania E. S. k.51v.,
zeznania A. L. k.53v.

zeznania byly
rzZeczowe i
obiektywne. Sad nie
dostrzeg}
przestanek,  ktére
przemawialyby  za
uznaniem, 7e
mieliby jakikolwiek
interes w
pomawianiu
oskarzonego.

Jako  wiarygodne
Sad uznal

wyjasnienia J. L.
w  tej
jakiej  potwierdzil
to, ze w
zdarzenia, bedacego

czeSci, w

czasie

przedmiotem
niniejszego
postepowania w
spos6b  wulgarny
zwracal sie do
funkcjonariuszy
policji. Wyjasnienia
te bowiem
koresponduja z

zeznaniami L. D. i B.
S..

Sad za wiarygodna
uznat opinie sgdowo
—  psychiatryczna.
Byla ona pelna,
zostala sporzadzona
przez osoby,
posiadajace

wymagang wiedze
teoretyczna i
praktyczna z zakresu
psychiatrii.
Dodatkowo
ze stron w
trakcie procesu
kwestionowala

zadna

nie
zawartych w  niej
ustalen.




Jako  wiarygodne
Sad uznat
dokumenty

znajdujace sie w
aktach sprawy, w

tym dane 0
karalno$ci
oskarzonego.
Zostaly one
sporzadzone przez
odpowiednie
podmioty, A
odpowiedniej
formie, nie byly
kwestionowane
przez zadna ze stron
postepowania.
Walor

wiarygodnosci  Sad
przydal zeznaniom
E.S.iA. L., jednakze
okolicznos$ci, jakie
powolywaly, 1.
kl6tnia oskarzonego
z E. S., fakt
jego nietrzezwosci,
mialy drugorzedne

znaczenie dla
poczynienia ustalen
faktycznych \

niniejszej sprawie.
Swiadkowie nie
widzialy przebiegu
interwencji zZ
udzialem
funkcjonariuszy
policji, zachowania
oskarzonego.

2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za




niewiarygodne
oraz

niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie do nieuwzglednienia
faktu z pkt 1 dowodu.
czes$ciowo Jako niewiarygodne
wyjasnienia Sad uznal
oskarzonego k.44 — | wyja$nienia
45v., k. 66-66v. oskarzonego w tej
czeSci, w  jakiej
zaprzeczyl, aby w
czasie zdarzenia z
dnia 6 stycznia
2020r. odepchnal
funkcjonariusza

policji B. S..
Tej treéci zeznania
stoja w oczywistej
sprzeczno$ci

zar6wno v
zeznaniami B. S., jak
iz zeznaniami L. D..

3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z

Przy kazdym czynie

wyroku odnoszacy | wskazaé

sie do przypisanego | oskarzonego.

czynu.

3.1. Podstawa | pkt I wyroku
prawna skazania

albo warunkowego | €21 Z art. 222 § 1
umorzenia kk.iart. 226 § 1 k.k.
postepowania wzw. zart. 11 § 2 k.k.

zgodna z zarzutem




Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Oskarzony w dniu
6 stycznia 2020r. w
J. w trakcie podjetej
przez
funkcjonariuszy
policji  interwencji,
stanowiacej
czynno$¢ stuzbowa,
ktora byla zgodna z
prawem, odepchnat
B. S. oraz zniewazal
funkcjonariuszy
polici B. S. i
L. D. slowami
powszechnie
uznanymi za
obelzywe i wulgarne.

Oskarzony jednym
czynem  wyczerpal
znamiona  dwoch
przepisow  ustawy
karne, tj. czynow z
art. 222 § 1 kk. i
art. 226 § 1 kk,
totez do kwalifikacji
prawnej jego czynu
koniecznym bylo
zastosowanie
przepisu art. 11 § 2
k.k.

Oskarzony  dzialal

umys$lnie w zamiarze
bezposrednim.

Oskarzony jest
zdolny do
zawinienia, co

wprost potwierdzita
opinia sadowo —
psychiatryczna,
dotyczaca
oskarzonego.




3.2. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyja$nienie

podstawy  prawnej

oraz  zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjaénienie
podstawy  prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania.

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyja$nienie
podstawy  prawnej




oraz zwiezle o
powodach

uniewinnienia.

4. KARY,
Srodki
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane
z poddaniem
sprawcy proébie

Karne,

Wskazac Wskazac punkt | Wskazaé punkt Przytoczyc
oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okolicznoS$ci.
z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.
Pkt I wyroku Okolicznosci
obciazajace:

- oskarzony w czasie
zdarzenia znajdowal
sie pod wplywem
alkoholu;

- kierowal agresje
fizyczng i werbalng
wobec 0s6b, ktore
w zaden sposob nie
prowokowaly go do
tego typu dzialan,
podjely interwencje
\ zwiazku yA
awanturg, jaka miala
miejsce
oskarzonym a jego

pomiedzy

konkubing,

- oskarzony byl w
przeszlosci
wielokrotnie karany.

Okoliczno$ci
lagodzace:




-Oskarzony w dniu
zdarzenia dzialal w
spos6b impulsywny,
nagly, pod wplywem

duzych emocji
zwiazanych z kl6tnia
zZ konkubing
(oskarzony
przyszedl do miejsca
zamieszkania
konkubiny, aby
zabraé stamtad
swoje rzeczy
osobiste), ktora
ostatecznie

zakonczyla sie jego
wyprowadzka zZ
zajmowanego z nig

wspoOlnie
mieszkania;

-przed Sadem
wyrazil  krytyczny
stosunek wobec

popelnionego czynu,
wskazywal na to, ze
w czasie zdarzenia
dzialal pod wplywem
duzego stresu i
duzych emocji,
przeprosit

policjantéw (k. 66v.)

- obecnie oskarzony
pracuje zarobkowo,
podjal stale leczenie

u lekarza psychiatry,
przyjmuje leki
uspokajajace,
powrdcil do
konkubiny, z ktora
prowadzi
gospodarstwo
domowe,

- oskarzony byl w
przeszlo$ci

wielokrotnie karany,
jednakze  ostatnie
skazanie mialo




miejsce w  dniu
27.11.2015T. w
sprawie II K 103/15
(wdniu 19.08.2016r.
wobec oskarzonego
wydany zostal wyrok
lgczny w  sprawie
Sadu  Rejonowego
w Jeleniej Gorze
o] sygn.. II
K  40/16). Od
dnia  12.12.2018r.,
kiedy to oskarzony
zostal  warunkowo
przedterminowo
zwolniony z odbycia
kary orzeczonej w
sprawie II K
40/16, do dnia
zdarzenia, bedacego
przedmiotem
niniejszego
postepowania, nie
wchodzit w konflikt
z prawem. Sad
uznal, ze zdarzenie
z dnia 6 stycznia
2020r. mialo w
tych warunkach
charakter  niejako
incydentalny,
spowodowane bylo
emocjami, stresem

zZwigzanym vA
gwaltownym
konfliktem zZ
konkubing
oskarzonego.

W tych warunkach,
Sad wuznal , ze
brak jest podstaw
do orzeczenia wobec
oskarzonego  kary
izolacyjne;j. Sad
uznal, ze pokladane
w niej cele speki
wobec oskarzonego
kara grzywny,
orzeczona w




wymiarze 450
stawek  dziennych.
Sad ustalajac
wysokos§é stawki
dziennej, mial na
uwadze dochody
oskarzonego.

5. Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w

WYROKU

Wskazac Wskazac punkt | Wskaza¢ punkt z | Przytoczy¢

oskarzonego. rozstrzygniecia wyroku odnoszacy | okolicznosci.

z wyroku. sie do przypisanego
czynu.
6. Omoéwienie
innych

zagadnien

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeéciach
uzasadnienia,
tym do wyjasnienia,

w

dlaczego nie
zastosowal
okre$lonej instytucji
prawa karnego,
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania
orzeczenia takiej




instytucji przez

strone.

7. KOszty

procesu

Wskazac Wskazaé punkt | Przytoczy¢

oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.
Pkt IT Oskarzony pracuje,

osiaga stale
dochody, nie bylo
wiec podstaw do
zwolnienia go z
kosztow
postepowania.




