Sygn. akt IT K 91/20

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

18 czerwca 2020

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Skibinska

Protokolant: Katarzyna Jagiello

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze Justyny Trybuchowskiej — Lysik
po rozpoznaniu na rozprawie 4 czerwca 2020

sprawy S. B.

syna A.i K. zdomu C.

urodzonego (...) w K.

skazanego:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 2 lutego 2018 w sprawie o sygn. akt II K 1658/17 na kare laczng
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora zostala wykonana, 2 lat ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie, ktoéra postanowieniem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z 27 listopada 2019 zamieniono na zastepcza kare 10 miesiecy i 15 dni pozbawienia
wolno$ci, ktora jest wykonywana od 25 maja 2020, a takze kare grzywny, ktora zostala wykonana,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 10 maja 2019 w sprawie o sygn. akt IT K 1926/18 na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, kara zostala wykonana w caloSci,

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 13 stycznia 2020 w sprawie o sygn. akt IT K 1140/19 na kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci,

I. napodstawieart. 85§ 1i2k.k.iart. 86 § 1k.k. wzw. z art. 569 § 1 k.p.k. }aczy kare ograniczenia wolno$ci wymierzona
skazanemu wyrokiem opisanym w pkt. 1 czeSci wstepnej wyroku oraz kare pozbawienia wolnoSci wymierzona
skazanemu wyrokiem opisanym w pkt. 3 cze$ci wstepnej wyroku i wymierza mu kare laczng roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres
wykonywania kary zastepczej pozbawienia wolnosSci w sprawie II K 1658/17 od 25 maja 2020 do 18 czerwca 2020,

ITI. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie umarza,

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.
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ZASADNIENIE
WYROKU
LACZNEGO

Formularz UWL

Sygnatura akt

IIK91/20

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3 - 8 formularza.

zlozony

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1.  Wyroki wydane
wobec skazanego

Wskazaé
sprawy.

Lp.

sygnature akt

Wskaza¢ date wyroku albo
wyroku lacznego.

Wskaza¢ sad, ktory wydat
wyrok albo wyrok laczny.

4. II K 1658/17 2 lutego 2018 Sad
Rejonowy w Jeleniej Gorze

5. II K 1926/18 10 maja 2019 Sad
Rejonowy w Jeleniej Gorze

6. I1 K1140/19 13 stycznia 2020 Sad
Rejonowy w Jeleniej Gorze

1.2 Inne fakty

Lp.

Wskazaé fakt.

Dowd6d ze wskazaniem numeru
karty, na ktbrej znajduje sie dowod.

Wydanie wyrokéw w wymienionych
powyzej sprawach,

Uprzednia karalno$é

Odpisy orzeczen — k. 19-22

Karta karna — k. 10-11




Zakres wykonania kar

Informacje o} pobytach i
orzeczeniach — k. 14-16,

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce podstawaq
ustalenia faktéow

Wskaza¢ Lp. odnoszaca sie do faktu | Dowdd Zwiezle o powodach uznania

z pkt 1.2.1. dowodu.

: Wymienione w pkt. 1.2.1.1. Brak podstaw do ich
kwestionowania

3. WYJASNIENIE PODSTAWY
KARY EACZNEJ

Wskazanie wyrokéow, kar lub
srodkéow karnych podlegajacych

laczeniu.

Lp. Wskaza¢ sad orzekajacy, sygnature | Wskaza¢ kary lub $rodki karne
akt sprawy podlegajace laczeniu.
i date wydania wyroku albo wyroku
lacznego.
Wyroki opisane w pkt. 11 3 czedci | Kara ograniczenia wolno$ci

wstepnej wyroku

wymierzona skazanemu wyrokiem
opisanym w pkt. 1 czedci wstepnej
wyroku oraz kara pozbawienia
wolnoéci wymierzona skazanemu
wyrokiem opisanym w pkt. 3 czeSci
wstepnej wyroku

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $rodkow karnych z wyjaénieniem
podstawy prawne;j.

Art. 85 kk.
sprawca popelil dwa lub wiecej
przestepstw i
nie kary tego
albo inne podlegajace laczeniu,

stanowi, ze jezeli
wymierzono za

samego rodzaju




sad orzeka kare laczna (§ 1).
Podstawa orzeczenia kary lacznej
sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art.
89, w caloSci lub w czeSci kary
lub kary laczne za przestepstwa,
o ktorych mowa w § 1 (8§
2). Art. 85a kk. stanowi, ze
orzekajac kare laczna, sad bierze
pod uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére kara ma osiaggnac¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Wedlug
art. 86 kk. sad wymierza
kare 1laczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegdlne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolnosci albo
20 lat pozbawienia wolno$ci; kare
pozbawienia wolnoéci wymierza sie
w miesigcach i latach (§ 1). Jezeli
suma orzeczonych kar pozbawienia
wolnoéci wynosi 25 lat albo wiecej,
a chociazby jedna z podlegajacych
laczeniu kar wynosi nie mniej niz 10
lat, sad moze orzec kare laczna 25 lat
pozbawienia wolnoéci (§ 1a).

4. WYMIAR KARY

Wskaza¢ okolicznoéci, ktore sad
uwzglednil przy wymiarze kary
laczne;.

W niniejszej sprawie stwierdzono,
ze mozliwe jest objecie kara laczna
kar wskazanych w pkt. I czedci
dyspozytywnej wyroku. System
absorpcji kar znajduje zastosowanie
w stosunku do skazanych, ktorzy
popeili przestepstwa o nieduzej
spolecznej szkodliwo$ci, niewielkim
rozmiarze winy, poddali sie
procesowi resocjalizacji zrywajac z




dotychczasowym nagannym trybem
zycia, przy Dbliskim  zwigzku
podmiotowo — przedmiotowym
pomiedzy czynami, za ktére
wymierzono kary  podlegajace
laczeniu. Natomiast system
kumulacji kar stosuje sie wobec
sprawcdéw niepoprawnych, ktorzy
z popelniania przestepstw uczynili
sobie zrédlo utrzymania, dopuscili
sie  czynbw  zabronionych o
znacznej spolecznej szkodliwosci
i duzym rozmiarze winy. W
ocenie Sadu skazany  jest
sprawcg niepoprawnym. Skazany
byl dotychczas karany. Wieloéc
i charakter czynéow popemionych
przez skazanego $wiadczy o daleko
idacym lekcewazeniu przez niego
obowigzujacych norm prawnych.
W ocenie Sadu orzekajacego w
niniejszej sprawie kara lgczna
nie moze stanowi¢ swego rodzaju
nagrody za fakt dokonania
licznych  czynéw  zabronionych.
Tymczasem  wymierzenie kary
lacznej z zastosowaniem zasady
absorpcji czy asperacji prowadzi
w istocie do sytuacji, kiedy
cze$¢ czyndow dokonanych przez
sprawce pozostaje  nieukarana,
albowiem wymiar kary nie oddaje
w istocie wieloSci przestepstw
popetionych przez sprawce. Skoro
wecze$niej orzekane kary nie sklonily
skazanego do przestrzegania prawa
Sad nie znajduje podstaw, by
niezaleznie od  zakresu  kar
podlegajacych 1laczeniu stosowaé
wobec skazanego zasade wymiaru
kary lacznej inng niz kumulacja.
Sprawca niepodlegajacy w zaden
sposob resocjalizacji, a za takiego
nalezy uwaza¢ skazanego nie
powinien by¢ w zaden sposbéb
premiowany i powinien kazda
z orzeczonych wobec niego kar
jednostkowych, tak by uswiadamial
sobie, ze wielokrotne popelnianie
przestepstw, choéby w odczuciu




sprawcy, blahych, nie poptacalo. Sad
stoi na stanowisku, ze adekwatna
kara laczng bedzie kara lgczna
wymierzona w sposob zblizony do tej
zasady. Kara laczna w orzeczonym
wymiarze
w zakresie prewencji ogoélnej i
indywidualne;.

spelni  wszystkie cele

W pozostalym zakresie zasadnym
bylo umorzenie postepowania na
podstawie art. 572 k.p.k.

5. Inne ROZSTRZYGNIECIA Z

WYROKU IACZNEGO
Zwiezle o powodach
uzasadniajacych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
laczne;j.

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

II

Art. 63 § 1 i 5 kk. stanowi, ze
na poczet orzeczonej kary zalicza
sie okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie, zaokraglajac
w gore do pelmego dnia, przy
czym jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci réwna sie
jednemu dniowi kary pozbawienia
dwém dniom kary
ograniczenia wolnoéci lub dwom

wolnosci,

dziennym stawkom grzywny. Za
dzien przyjmuje sie okres 24 godzin
rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci. Stosownie do
art. 63 § 1 i 5 kk. na poczet
orzeczonej kary lacznej zaliczono
skazanemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie II K
1658/17.

liczony od chwili




7. KOszty procesu

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z wyroku.

Przytoczy¢ okolicznoSci.

v

Art. 624 § 1 k.p.k. stanowi, ze Sad moze zwolnié
oskarzonego lub oskarzyciela positkowego w calosci
lub w czeSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztoéw sadowych, jezeli istniejg podstawy do uznania,
ze uiszczenie ich byloby dla nich zbyt ucigzliwe ze
wzgledu na sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$c
dochodoéw, jak réwniez wtedy, gdy przemawiaja za tym
wzgledy stusznos$ci. O kosztach Sad orzekl na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze mozliwoéci skazanego,
przebywajacego aktualnie z zakladzie karnym, nie
pozwalaja na uiszczenie kosztéw sadowych.

6. PODPIS




