Sygn. akt I K 46/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2020 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Joanna Dworzycka-Skrobowska
Protokolant: Marta Szwec

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 lipca 2020 roku
sprawy:P.P.

PESEL: (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 maja 2016 roku w S. woj. (...), na ulicy (...) w ruchu ladowym kierowal samochodem osobowym marki S.
o nr rej (...), znajdujac sie pod wplywem $rodkow psychotropowych grupy II-P w postaci metaamfetaminy w stezeniu
wynoszacym 85 ng/ml we krwi i amfetaminy w stezeniu wynoszacym 23 ng/ml we krwi, ktore oddzialuja na osrodkowy
uklad nerwowy jak alkohol w stezeniu powyzej 0.5 promila,

ti.oczynz art. 178a § 1 k.k.

I. oskarzonego P. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 1 k.k. wymierza mu kare 120 stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ stawki na kwote 20 zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;

III. na podstawie art. 63 § 4 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w pkt II zakazu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 22 maja 2016 roku do dnia 22 maja 2017 roku;

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie
5 000 zlotych;

V. na podstawie art. 63 §1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania w dniu 22
maja 2016 roku od godz. 20:35 do godz. 23:15

w wymiarze jednego dnia, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci réwna sie dwém dziennym
stawkom grzywny;

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 797,80 zlotych, w tym wymierza mu
240 zlotych oplaty.

UZASADNIEI\#IE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 46/20

Jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku
tylko
CZynow lub
niektorych
oskarzonych,  sad
ograniczy¢
uzasadnienie do
czeSci wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

dotyczy
niektorych

moze

uzasadnienie
wyroku
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o
konsekwencjach
prawnych
sad moze ograniczy¢

obejmuje

innych
czynu,

uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Wskazaé
oskarzonego.

Wskazaé
przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany,
czynu nie
przypisano).

czyn

jezeli

Przy kazdym czynie
fakty
uznane za

wskazaé

udowodnione.

Dowod ze
wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.




W dniu 22 maja
2016r. P. P. w blizej
nieustalonym czasie
zazyl narkotyki.
Okolo godz. 20.30
tego samego dnia
oskarzony  jechal
ul. (.) w S
samochodem marki
S. o nar rej.
(). W
zdarzenia oskarzony
znajdowal sie pod
wplywem substancji
psychotropowych w
postaci

metamfetaminy w
stezeniu 85 ng/
ml i amfetaminy
w stezeniu 23 ng/
1, ktore oddzialywaly
na jego os$rodkowy
uklad nerwowy, jak
alkohol w stezeniu
powyzej 0,5 promila.

czasie

Zeznania M. S. k.
24-25, sprawozdanie
zZ badania
toksykologicznego k.
17-18, Wyjaénienia
oskarzonego k. 28
- 29, k. 53, k
104-104V.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Wskazac
oskarzonego.

Wskazaé

przypisany
oskarzonemu

czyn

(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

Przy kazdym czynie
fakty
uznane za

wskazaé

nieudowodnione.

Dowdd ze
wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

2, OCENA
DOWODOW




2.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Wskazaé L.p.
odnoszacy sie
do faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu.

Sad uznat
wyja$nienia

oskarzonego zlozone
przed Sadem za
wiarygodne.

Oskarzony przyznal
sie do popelnienia
zarzucanego mu
czynu, potwierdzil,
ze przed jazda
samochodem w dniu
zdarzenia  zazywal

narkotyki.

Wyjasnienia tej
treSci w  pehli
koresponduja ze

zgromadzonym w
sprawie materialem

dowodowym A
postaci  protokolu
zatrzymania

oskarzonego  oraz
ze  sporzadzonym
sprawozdaniem  z
badania
toksykologicznego z
dnia  17.06.2016r.,
ktoére wykazalo
obecnoé¢ substancji
psychoaktywnych
we krwi oskarzonego
w stezeniach,
wskazujacych na
oddzialywanie na
jego o$rodkowy
uklad nerwowy, jak
alkohol w stezeniu
powyzej 0,5 promila
we krwi.




Sad uznat
sprawozdanie A
przeprowadzonego
badania
toksykologicznego
oskarzonego za
wiarygodne, w pelni
podzielil zawarte w
niej wnioski i
poczynil w oparciu
0 nie  wiazace
ustalenia faktyczne.
Sprawozdanie to
sporzadzone zostalo
przez osobe
posiadajaca
wymagang wiedze,
bylo jasne, rzeczowe
ilogiczne.

Za wiarygodne Sad

uznat réwniez
pozostale
zgromadzone A

sprawie dowody,
albowiem  zostaly
one sporzadzone
przez osoby
uprawnione, ich
prawdziwo$¢ nie
byla kwestionowana
w toku
postepowania.

2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za

niewiarygodne
oraz

niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Wskazac L.p.
odnoszaca sie do
faktu z pkt 1

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu.

3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.

Podstawa
skazania
albo warunkowego

3.1.
prawna

umorzenia
postepowania
zgodna z zarzutem

Oskarzony w dniu
22 maja 2016r.
kierowat
samochodem marki
S. o nr rej. (..),
a wiec pojazdem
mechanicznym, na
ulicy (...) w S., czyli
w ruchu ladowym.
W czasie zdarzenia
znajdowal sie pod
wplywem substancji
psychotropowych w
postaci
metamfetaminy w
stezeniu 85 ng/
ml i amfetaminy
w stezeniu 23 ng/
1, ktére oddzialywaly
na jego os$rodkowy
uklad nerwowy, jak
alkohol w stezeniu
powyzej 0,5 promila
(co stanowi stan pod
wplywem srodka
odurzajacego).

Oskarzony dopuscil
sie  tego
umy$lnie w zamiarze

czynu




bezpos$rednim. Jak
sam
wyjaénial w dniu
zdarzenia, w okresie
poprzedzajacym

jazde samochodem
zazyt narkotyki. Mial
zatem $wiadomosé,
ze  znajduje  sie
pod ich wplywem
i pomimo takiego
stanu
sie na

samochodem.

bowiem

zdecydowal
jazde

Oskarzony
0soba
zawinienia. Osiagnatl
odpowiedni
i stopien

intelektualnego, a
wiec mial mozliwo$¢

jest
zdolng do

wiek
rozwoju

rozpoznania
bezprawnoSci
popekionego czynu.

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

3.2. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.




3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjaénienie

podstawy  prawnej

oraz  zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania.

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjaénienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
uniewinnienia.

. Kary,
rodki Karne,
Przepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiazane
z poddaniem
sprawcy proébie

4

p3




Wskazac Wskazac punkt | Wskaza¢ punkt Przytoczy¢
oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okoliczno$ci.
z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.
Pkt I wyroku Okoliczno$ci
obciazajace:
- oskarzony kierowal
samochodem jedna z
glownych ulic S.

- ze sprawozdania
z przeprowadzonych
badan

toksykologicznych
wynika, ze u
oskarzonego w
czasie zdarzenia
stwierdzono
obecnos$é

metamfetaminy w
wysokim stezeniu, tj.
85 ng/ml (k.11 akt
sporawy)

- oskarzony po
popelnieniu tego
przestepstwa w dniu
15 marca 2019r.
dopuscil sie czynéow
z art. 22281 kk. i
art. 22482 kk w zw.
z art. 1182 kk. i z
art. 62 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu
narkomanii, za ktére
zostal prawomocnie
skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w

Jeleniej Gorze z
dnia 11.10.2019r. W
sprawie II K703/19
Okoliczno$ci
lagodzace:
-przyznanie sie

oskarzonego do




popelnienia
zarzucanego Cczynu,
wyrazenie skruchy i
deklarowany
krytyczny stosunek
do popehmionego
czynu,

- fakt, ze w
czasie popelnienia
czynu, bedacego
przedmiotem
niniejszego
postepowania
oskarzony byl osoba
niekarana.

Pkt II wyroku

Sad stosownie do
art. 4282 kk orzekl
wobec oskarzonego
srodek karny w
postaci zakazu
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu lagdowym na
okres 3 lat.

Pkt IV wyroku

Sad zobligowany
tre$cia art. 43a82
kk  zasadzit od
oskarzonego
$wiadczenie
pieniezne w kwocie 5
000 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.

5. INNE
ROZSTRZYGNIEC]

(A

ZAWARTE w
WYROKU




Wskazaé
oskarzonego.

Wskazac punkt
rozstrzygniecia

z wyroku.

Wskaza¢ punkt z
wyroku
sie do przypisanego
czynu.

odnoszacy

Przytoczy¢
okoliczno$ci.

Pkt III wyroku

Sad na podstawie
art. 63 84 kk zaliczyl
oskarzonemu na
poczet
wymierzonego
$rodka karnego
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych
okres
prawa jazdy.

zatrzymania

Pkt V wyroku

Sad na podstawie
art. 63 §1 kk zaliczyl
oskarzonemu na
poczet wymierzonej
kary  pozbawienia
wolnoéci okres jego
zatrzymania w
sprawie.

6. Omoéwienie
innych
zagadnien

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeSciach

uzasadnienia, w
tym do wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego,
zwlaszcza w

przypadku




wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

strone.

7. KOSZTY

PROCESU

Wskazac Wskazac punkt | Przytoczyé

oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.
Pkt VI Oskarzony pracuje

zarobkowo i osigga
zZ tego tytuly
wynagrodzenie,
posiada  majatek,
dlatego tez nie
bylo podstaw do
zwolnienia go od
kosztow
postepowania (art.
627 kpk).

6. PODPIS




