Sygn. akt IT K 1619/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

5 lutego 2020r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Grzegorz Stupnicki
Protokolant: Gabriela Krakowiak

po rozpoznaniu na rozprawie 5 lutego 2020r.

sprawy:E. Z.

syna Z.iD. zd. K.

ur. (...)wJ.

oskarzonego o to, ze:

W okresie od stycznia 2018 r. do dnia 11 czerwca 2018 r. w J. dziatajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru dokonal przywlaszczenia mienia powierzonego w ten sposéb, ze wykorzystujac fakt §wiadczenia,
jako podwykonawca, ustug

kurierskich dla (...) z/s wJ. dokonal przywlaszczenia pieniedzy odebranych od klientéw za dostarczone przesytki o nr :
(...) o wartoS$ci 2404 z}
(...) o wartosci 56,98 zi
(...) o wartoéci 61,80 zt
(...) o wartoSci 315 z1
(...) o warto$ci 34,94 zt
(...) o warto$ci 259 zt
(...) o warto$ci 257 zl
(...) o wartoscilag4 z}
(...) o wartoéci 101 zk
(...) o wartoSci 134,96 zt
(...) o wartoSci 44,06 z1
(...) o wartosci 199,96 z}
(...) o wartoS$ci 133 zt

(...) o wartosci 40,90 zi



(...) o wartosci 112,97 7z}
(...) o warto$ci 2206,62 zi
(...) o wartosci 614,40 z1

oraz przywlaszczyt przesylke kurierska o nr (...) o warto$ci 638 zl czym spowodowat straty o wartoéci 7738,59 z na
szkode (...)z/swJ.

H.oczynz art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

I. uznaje oskarzonego E. Z. za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 284
§ 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierza mu kare 300 (trzystu)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 (pietnastu) zlotych kazda;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego E. Z. $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku
naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz (...) Sp. z 0.0. z/s w K. kwoty 7738,59 zlotych;

III. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego E.. Z. na rzecz Skarbu Panistwa koszty sagdowe w kwocie 520
zlotych, w tym na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych wymierza
mu 450 zlotych oplaty.

U7

ASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK1619/19

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektorych

CZynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie

rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach

prawnych czynu,




sad moze ograniczy¢

uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze
oskarzonego. przypisany wskazac fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1 L. Z. art. 284 § 2 kk w
zwiazku z art. 12 kk
1.1.1. Wykonywanie przez | wyjasnienia
L. Z. jako | oskarzonego
podwykonawcy, k.125-126; zeznania
ustug kurierskich dla | $§wiadkéw: K. O. k.
(...)z/swld.. 13-16, M. S. (1)
k.147-148;
1.1.2. Przywlaszczenie w | wyja$nienia
okresie od stycznia | oskarzonego
2018 r. do dnia 11 | k.125-126, 131-132;

czerwca 2018 r. w J.
przez L. Z. pieniedzy
odebranych od
klientow za
dostarczone
przesytki o nr:

(...) o warto$ci 2404
z}

(...) o wartoéci 56,98
7}

zeznania $wiadkow:
K. O. k. 13-16, 153;
M. S. (1) k.147-148;
P. M. (1) k.23; P. M.
(2) k.86;

dowody zZ
dokumentéw k. 8-9,
12, 55-67,89;




(...) o wartoSci 61,80
7}

(...) o warto$ci 315 zl

(...) o wartosci 34,94
z}

(...) o wartosci 259 zl
(...) o wartosci 257 zt
(...) o wartoéci 124 zt
(...) o wartosci 101 zt

(..) o wartodci
134,96 zt

(...) o wartos$ci 44,06
7}

(..) o wartodci
199,96 7t

(...) owartoéci 133 zL.

1.1.3.

Przywlaszczenie
przez L. Z. pieniedzy
odebranych od
klientow za
dostarczone
przesytki o nr:

(...) o wartosci 40,90
z}

(...) owartoéci 112,97
VA

(.) o wartodci
2206,62 7t

(..) o wartodci
614,40 zt

oraz
przywlaszczenie
przesytki kurierskiej
onr (..) o warto$ci
638zl

Zeznania Swiadkow:
R. S. k. 150; K. O.
k. 13-16, 153; J. K. k.
80, J. Z. k.51, Z. S.

k.77-78;

M. S. (2) k.162-163;
M. N.k. 43,160, D.C.
k.73;

dowody zZ
dokumentow k. 2-7,

53, 67-38




Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na  Kktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1.2.1. L. Z. art. 284 § 2 kk w
zwiazku z art. 12 kk
Zaprzeczenie wyjasnienia
przywlaszczenia oskarzonego
przez L. Z. pieniedzy | k.125-126, 131-132;
odebranych od
klientow za
dostarczone
przesylki o nr:
(..) o wartodci
2206,62 zi
(...) o warto$ci
614,40 zk.
Zapewnienie o}
rozliczaniu sie z
R. S. z pieniedzy
pobranych od
klientow za
dostarczone
przesytki o nr (...
o warto$ci 40,90 zl
oraz (...) o wartoSci
112,97 zL
Dostarczenie M. N.
przesyltki kurierskiej
onr (..) o warto$ci
638 zl.
2. OCena

DOWOdoéow




2.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Wskazac
odnoszacy sie
do faktu z pkt 1.1

L.p.

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu.

2.1.1.

wyjasnienia
oskarzonego

Zaréwno oskarzony
jak i pozostali
Swiadkowie - w
tym K. O, M.
S. (€)) zgodnie
przyznawali, ze
oskarzony zajmowal
sie faktycznie
dostarczaniem
przesylek
kurierskich, ich
relacja byla spojna.

2.1.1.

zeznania $wiadka K.
0.

Zaréwno oskarzony
jak i pozostali
Swiadkowie — w tym
M. S. (1) zgodnie
przyznawali, ze
oskarzony zajmowal
sie faktycznie
dostarczaniem
przesylek
kurierskich, ich
relacja byla spojna.

2.1.1.

zeznania Swiadka M.
S. (1)

Zaréwno oskarzony

jak i pozostali
Swiadkowie - w
tym K. O. zgodnie
przyznawali, ze
oskarzony zajmowal
sie faktycznie
dostarczaniem
przesylek
kurierskich, ich

relacja byta spo6jna.




2.1.2.

wyjasnienia
oskarzonego

Oskarzony nie mial
powodow by
przyznawaé sie do
przywlaszczenia
pieniedzy pobranych
od Kklientbw za
dostarczone
przesylki, gdyby taki
fakt nie zaistnial;
jego wyjasnienia
korespondowaly z
tym  zakresie z
wiarygodnymi
zeznaniami innych
Swiadkdw w tym z
zeznaniami M. S.
(1), ktora opisata jak
oskarzony tlumaczyl
sie faktu
nierozliczenia sie z
pieniedzy (rzekome
pozostawienie
saszetki z gotowka
na stacji
benzynowej), K.
O., ktéory opisal
zdarzenia
wynikajace zZ
dokumentow
archiwizowanych w
przedsiebiorstwie
(..) oraz P. M.
(0, ktéry w
spos6b tozsamy z
oskarzonym opisal
co bylo przedmiotem
przesytki o nr (...) o
warto$ci 2404 z1 — tj.
telefon komorkowy.

2.1.2.

zeznania $wiadka K.
0.

Zeznania
korespondowaly z
wyja$nieniami
oskarzonego, ktory
nie mial powodow
by wskazywa¢ na
swoje  przestepcze
dzialania, gdyby nie




mialy one miejsca w

rzeczywistosci.
2.1.2. zeznania S$wiadka M. | Zeznania
S. (1) korespondowaly z
wyjasnieniami
oskarzonego, ktory
nie mial powodow
by wskazywa¢ na
swoje  przestepcze
dzialania, gdyby nie
mialy one miejsca w
rzeczywistosci.
2.1.2. zeznania $wiadka P. | Zeznania
M. (1) korespondowaly z
wyjasnieniami
oskarzonego, ktory
nie mial powodéw
by wskazywaé na
swoje  przestepcze
dzialania, gdyby nie
mialy one miejsca w
rzeczywistosci.
2.1.2. zeznania $wiadka P. | Zeznania
M. (1) korespondowaly  z
wyjaénieniami
oskarzonego, ktory
nie mial powoddéow
by wskazywaé na
swoje  przestepcze
dzialania, gdyby nie
mialy one miejsca w
rzeczywistosci.
2.1.2. zeznania $wiadka P. | Zeznania
M. (2) korespondowaly z
wyjaénieniami

oskarzonego, ktory
nie mial powodow
by wskazywaé na
swoje  przestepcze
dzialania, gdyby nie
mialy one miejsca w
rzeczywistosci.




2.1.2. dowody z | dokumenty
dokumentéw k. 8-9, | sporzadzono w
12, 55-67,89 odpowiedniej
formie, ich
rzetelnoéci nie
kwestionowano
podczas procesu.
2.1.3 zeznania Swiadka M. | Zeznania
S. (1) korespondowaly z
zeznaniami K. O.
oraz R. S..
Swiadek nie byla
zainteresowana
okreslonym
rozstrzygnieciem w
sprawie.
2.1.3 zeznania $wiadka J. | Zeznania
K. korespondowaly z
zeznaniami K. O.
oraz J. Z..
Swiadek nie byla
zainteresowana
okreslonym
rozstrzygnieciem w
sprawie gdyz nie
znala osobiscie
oskarzonego.
2.1.3 zeznania $wiadka J. | Zeznania
Z. korespondowaly z
zeznaniami K. O.
oraz J. K..
Swiadek nie byla
zainteresowana
okreslonym
rozstrzygnieciem w
sprawie gdyz nie
znala osobis$cie
oskarzonego.
2.1.3 zeznania $wiadka Z. | Zeznania

S.

korespondowaly z
zeznaniami K. O.
oraz M. S.
(2). Swiadek nie




byl zainteresowany
okreslonym

rozstrzygnieciem w
sprawie gdyz nie

znat osobiscie
oskarzonego

2.1.3 zeznania Swiadka M. | Zeznania

S. (2) korespondowaly z

zeznaniami K. O.
oraz Z. S..
Swiadek nie byla
zainteresowana
okreslonym
rozstrzygnieciem w
sprawie gdyz nie
znala osobiscie
oskarzonego.

2.1.3 zeznania $wiadka R. | Zeznania

S.

korespondowaly z
zeznaniami K. O.
oraz M. S. (1).
Swiadek zaprzeczyl
wyjasnieniom

oskarzonego jakoby
ten rozliczyt sie z
nim z pieniedzy

pobranych od
klientow za
dostarczone

przesytki o nr (...)
o warto$ci 40,90 zl
oraz o nr ..)
o warto$ci 112,97
7zt a jedoczeénie
przyznal, iz nikt
z przedsiebiorstwa
(...) nie domagal sie
od niego wplaty z
tego tytulu. Gdyby
w rzeczywistosci
oskarzony rozliczyl
sie z nim za
te przesylki swiadek
nie mialby powodu
by zaprzeczat tej
okoliczno$ci,

narazajac sie przez




to na
odpowiedzialno$é

karng za skladanie
falszywych  zeznan

zwlaszeza, 1Z
dotyczylo to
stosunkowo

niewielkiej kwoty tj.
lgcznie 153, 87zt

2.1.3 zeznania Swiadka D. | Zeznania
C. korespondowaly z

zeznaniami K. O.
oraz M. N..
Swiadek nie byl
zainteresowany
okreslonym
rozstrzygnieciem w
sprawie gdyz nie
znal osobiScie
oskarzonego

2.1.3 zeznania Swiadka M. | Zeznania

N.

korespondowaly z
zeznaniami K. O.

oraz D. C.
Swiadek nie byla
zainteresowana
okres§lonym

rozstrzygnieciem w
sprawie gdyz nie

znala osobiScie
oskarzonego.  Nie
miala wiec
jakiegokolwiek
powodu by podawac
obcigzajace
oskarzonego
okolicznosci 1.
zaprzeczy¢ by
oskarzony

dostarczyl jej w
rzeczywistos$ci

zamOwiony  towar
a takze, by ona
kontaktowala sie z
nim moéwige, iz
wczesniej  zglosila
niedoreczenie  jej




przesytki jako
swoisty rewanz,
za pozostawienie
przesytki pod
drzwiami — tak jak
oskarzony zapewnil

w swoim
o$wiadczeniu (k.134
akt sprawy).

zeznania $wiadka K.
0.

Zeznania K. O.
byly  kategoryczne
i rzeczowe, gdyz
opieraly sie na
dowodach z
dokumentow, w
tym zapisanych w
formie cyfrowej, z
ktérych  wynikalo
m.in. iz okreslone
przesytki dostarczal
oskarzony.

Oskarzony sam
przyznal, iz
postugiwal sie
numerem .).

Numer ten byl
za§  wykorzystany
m.in. w doreczeniu
przesytki (..) o
warto$ci 2206,62 zi
dla J. K. (k.5 akt
sprawy). Dokument
ten wskazuje, iz
twierdzenia

oskarzonego jakoby
doreczal  przelyki
wylacznie na terenie
L. byly klamliwe
(gdyz przesytka
ta dotyczyla G.).
Nadto J. K.
wprost wskazala, iz
odebrala przesylke
i za niag zaplacila
kurierowi za$§ z
tego dokumentu
wynika, iz kurier
— poslugujacy sie




numerem (..)
- wskazal, iz
odmoéwita odebrania

przesytki po czym

zwrécil  towar do
nadawcy. Jak
wynika za$ zZ
wiarygodnych
zeznan J. Z.
(nadawca) do jej
przedsiebiorstwa
zwrocono  paczke

w ktérej wewnatrz
byl stary odkurzacz

zamiast nadanego
towaru.

Okoliczno$ci te
wskazujg, iz
zeznania K. O. byly
wiarygodne, gdyz

znajdowaly poparcie
w innych dowodach.
Nadto $wiadek ten
nie mial powodow by
dodatkowo obciazaé
oskarzonego,
zwlaszcza, iz
przyznal sie do
przywlaszczenia

kwoty 1721,70 7zl
(k.12 akt sprawy)
2404 71 -
tj. za dostarczony
telefon komorkowy
za§ kwota 2206,62
zl. wprost wynika z
dokumentu (k.5 akt

sprawy).

ten

oraz

dowody z
dokumentow k. 2-7,

53, 67-38

dokumenty
sporzadzono A
odpowiedniej
formie,
rzetelnosci

ich
nie
kwestionowano
podczas procesu.

2.2, Dowody
nieuwzglednione




przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz

niemajqce
znaczenia

ktore

dla
ustalenia
Jaktéow)

Wskazaé
odnoszgaca
faktu z pkt 1

L.p.
sie do

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu.

2.2.3.

wyjadnienia
oskarzonego
k.125-126, 131-132

Wyjaénienia  byly
niespdjne -
oskarzony przyznal,
ze przywlaszczyt
pieniadze w styczniu
2018r. (kwota 2404
z} za dostarczony
telefon) a
jedoczeénie
podnosil, iz gdyby
byly zastrzezenia do
jego uczciwosci, to
pracodawca by go
zwolnil  wcze$niej
(przed
2018r.)- co nie
nastapilo. Nadto
jego wyjasnienia
byly sprzeczne z
wiarygodnymi
zeznaniami nie tylko
K. 0. ale takze
M. N, D. C, R.
S. oraz dowodami
z dokumentow (k.5
akt sprawy), ktore
jego
wyjaénienia takze w

czerweem

podwazaly
tym  zakresie w
jakim zaprzeczyl, by
dostarczal przesyltki
w innym rejonie niz
L..




3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.

3.1. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
zgodna z zarzutem

pkt I wyroku

L. 7.

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Oskarzony w okresie
od stycznia 2018 r.
do dnia 11 czerwca
2018 r. w krotkich
odstepach czasu w
wykonaniu z gory
powzietego zamiaru
(co wskazywalo, iz
dopuscit sie tego
zachowania jako
czyn ciaggly — art. 12
k.k. obecnie art.12
§ 1 kk.) dokonal
przywlaszczenia
powierzonego
jako kurierowi (...)
z/s
w postaci pieniedzy
odebranych od
klientow za
dostarczone
przesyltki na laczna
kwote 7100,59 7zt
oraz przesytki
kurierskiej o
warto$ci 638 z czym
spowodowal straty o

mu

w J. mienia




wartoéci 7738,59 zt
na szkode (...) z/
s w J. wyczerpujac
znamiona czynu z
art. 284 § 2 k.k.

Oskarzony
osoba
zawinienia.

jest
zdolng do

dzialal
celu

Oskarzony
umy$lnie w
osiggniecia korzySci
majatkowej kosztem
swojego pracodawcy
i korzy$¢  taka
osiagnal.

3.2. Podstawa

prawna skazania

albo warunkowego

umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej

oraz  zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.
3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia

postepowania.

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
uniewinnienia.

4. KARY,
Srodki  Karne,
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiazane
z poddaniem
sprawcy probie

Wskazac Wskazac punkt | Wskaza¢ punkt Przytoczy¢
oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okoliczno$ci.
z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.
L Z. Pkt I wyroku Zarzut —  cze$t | Obcigzajace:
wstepna wyroku

- premedytacja w
zachowaniu
przejawiajaca sie nie
tylko czasookresem
przestepczego
dzialania ale takze
faktem, iz mogl
liczy¢ sie z tym,
Ze zostanie ustalony
jako
zwlaszcza w zakresie

sprawca,




przywlaszczenia
pieniedzy, gdyz nie
rozliczyt sie zZ
kwot odebranych od
klientow;

- wyzyskanie
zaufania jakim
obdarzyt g0
pracodawca, co
umozliwilo mu
dokonanie tego
czynu,

Lagodzace:

- przyznanie sie
co do zasady do

popelnienia
zarzucanego mu
czynu;

- uprzednia
niekaralno$¢ za
przestepstwa;

- okolicznoSci

sprawy, gdyz do
zdarzenia doszlo
na tle konfliktu
z pracodawca co
do rozliczen za

wykonana prace.;
Okoliczno$ci te
spowodowaly, iz
Sad uznal za
wystarczajace
wymierzenie

oskarzonemu, przy
zastosowaniu  art.
37a kk., kary o
charakterze
wolnoSciowym  j.
kary 300 stawek
dziennych, ktoéra
winna uzmyslowié
oskarzonemu
nieoplacalno$c
wchodzenia w
konflikt z prawem




a takze utrwalié
prawidlowe postawy
spoteczne

wykazujac, iz
przestepstwo nie
pozostaje bez
odplaty
karnoprawne;.

Ustalajagc  wysokos$é
jednej stawki
grzywny na 15
zlotych Sad mial na
wzgledzie
deklarowane przez
oskarzanego
dochody w
wysokosci 4000
zlotych miesiecznie.

L. 7.

Pkt II wyroku

Zarzut  —  czeSé
wstepna wyroku

Oskarzony nie
naprawil dotychczas
szkody wyrzadzonej
przestepstwem totez
Sad na podstawie
art. 46 § 1 k.k. orzekl
wobec niego $rodek
kompensacyjny w
postaci  obowigzku
naprawienia szkody
poprzez zaplate na
rzecz  (...) Sp. z
0.0. z/s w K. kwoty
7738,59 zlotych.
Oskarzony nie moze
zyskaé korzyéci
majatkowej kosztem
pokrzywdzonej
spolki. Ewentualne
roszczenia
oskarzonego z tytutu
pracy w
pokrzywdzonej
spolce winny byt
przez niego
dochodzone na
drodze
cywilnoprawnej
totez nie moga




pomniejszyé

wysoko$ci  $rodka
kompensacyjnego.
5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w
WYROKU
Wskazac Wskazac punkt | Wskazaé punkt z | Przytoczyé
oskarzonego. rozstrzygniecia wyroku odnoszacy | okolicznoéci.
z wyroku. sie do przypisanego
czynu.
6. Omoéwienie
innych
zagadnien
W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeéciach
uzasadnienia, w
tym do wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowal
okre$lonej instytucji
prawa karnego,
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania
orzeczenia takiej
instytucji przez
strone.
7. KOszty
procesu
Wskazac Wskazac punkt | Przytoczyé¢
oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.

wyroku.




L. 7.

pkt III wyroku

oskarzony uzyskuje
stale miesieczne
wynagrodzenie w
wysokoSci 4000
zlotych ma wiec
mozliwoSci

uiszczenia kosztow
sadowych




