Sygn. akt I K 1968/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

20 marca 2020 T.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Joanna Dworzycka-Skrobowska
Protokolant: Gabriela Krakowiak

po rozpoznaniu na rozprawach w dniach 30 marca 2019r., 15.05.2019r., 03.07.2019r., 04.09.2019r., 16.10.2010T.,
09.12.2019r., 11.03.2020T., 11.03.2020T.

sprawy: P. G. (1)
PESEL: (...)
oskarzonego o to, ze:

1. W dniu 12 stycznia 2018 roku w J. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. G. oraz w zamiarze zaboru mienia
znajdujgcego sie w samochodzie osobowym m-ki A. (...) o nr rej. (...) wybil tylng szybe jednak zamierzonego celu nie
osiagnat z uwagi na sploszenie przez pokrzywdzonego czym dzialal na szkode D. i R. B..

.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.
sprawy: M. G.

PESEL: (...)

oskarzonego o to, ze:

2. W okresie od 14 do 30 paZzdziernika 2017 roku w C. dzialajac z géry powzietym zamiarem, w kroétkich odstepach
czasu z maszyny le$nej (...) zabral w celu przywlaszczenia dwoch akumulatoré6w m-ki E. z ciagnika m-ki C. akumulator
m-ki E. oraz 120 litréw oleju napedowego, zestaw kluczy nasadowych w walizce oraz skrzynke z zestawem kluczy
warsztatowych plaskich i oczkowych o lacznej wartosci 1.490 zt czym dzialala na szkode E. P.,

.o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

3. W okresie od 15 grudnia 2017 roku do dnia 02 stycznia 2018 roku w S. po uprzednim wylamaniu drzwi wszed}
do wnetrza nie zamieszkalego budynku skad zabrat w celu przywlaszczenia $wiatla halogenowe; pompe wodna,
szafke ubraniowa; rynny; drewno opalowe; kominek wraz z wkladem oraz rura odprowadzajaca; kuchnie weglowa
z plyt; drzwi szklane zbrojowe ( z zatopiona sitka drucikéw a dodatkowo na zewnatrz ze zdobieniami w ksztalcie
lici); 8 aluminiowych nowych okien; 4 okna drewniane; drzwi balkonowych; 4 pary drzwi drewnianych; stét
zeliwny z marmurowym blatem; 4 nowe okna plastikowe trzy skrzydlowe; kabine prysznicowa wraz z brodzikiem;
lampe wiszaca piecioramienna metalowa, dwa kinkietu; ozdoby do stolu w formie girlandy metalowej w kolorze
mosiadzu w motywami zoledzi i liSci debu; narzedzia w postaci wiertarki, mlotkow, pily recznej, kilofa, taczki; wozka
transportowego, dwa krzesla drewniane przemalowane na bialo i przecieranych; drzwi garazowe blaszane ; 4 ary
drzwi drewnianych, 4 lampy halogenowe 300 W wraz z czujnikami ruchu, dwa fotele drewniane; 8 plastikowych
biatych okien, drzwi balkonowe 90 c¢m; okna balonowe czteroskrzydlowe wysoko$é 2 m i szerokoé¢ 2,30 m; dwie
kraty ozdobne na okno wygiete w formie kwiatow, basen ogrodowy o $rednicy 3,5 m , 3 nowe grzejniki koloru
z0ktego , 80 metrow kwadratowych plytek podlogowych koloru szarego oraz biale stylizowane na biale deski z



napisami; 50 metrow kwadratowych plytek $ciennych tzw. Fale Dunaju ( biale z wytlaczanymi falami koloru
szarego , bezowego i kremowego; wersalke koloru zielonego , witryna oszklong poétokragla; komplet szafy i komody,
stoli z metalowa dostawka (...) koloru jasnoszarego, lustro w drewnianej ramie o wymiarach 1,80 na 0,90; trzy
zlewozmywaki kwasoodporne (dwu i jednokomorowych z ociekaczem), wieszak wolnostojacy drewniany; szafke biala
z szufladami (...) , naroznik skérzany koloru ciemnozielonego, lawe debowa z blatem wylozonym plytkami; dwa
blaty kuchenne- koloru pomaranczowo-brazowego z wycietym otworem na zlewozmywak oraz koloru szarego, biurko
szarfe z niklowanymi elementami, dwie szafki lazienkowe - jedna z umywalka, maskownice drewnianej na rury;
elementy basenu hotelowego o wymiarach 10x4,5 m w postaci korytek przelewowych, elementu belek stropowych tzw.
krawedziakéw do budowy altany o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 50.000 zl czym dziala na szkode E. C.i R. K.,

g.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

4. W dniu 12 stycznia 2018 roku w J., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. G. (1) oraz w zamiarze zaboru mienia
znajdujacego sie w samochodzie osobowym m-ki A. (...) o nr rej. (...) wybil tylna szybe jednak zamierzonego celu nie
osiagnat z uwagi na sploszenie pokrzywdzonego czym dzialal na szkode D.iR. B.,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 k.k.
sprawy: P.G. (2)

PESEL: (...)

oskarzonego o to, ze:

5. Nieustalonego dnia w okresie od dnia 01 listopada 2017 r. do dnia 25 stycznia 2018 r. w J. nabyt od nieustalone;j
osoby traktor ogrodowy m-ki W. o wartoSci 5.000 zl wiedzac, ze zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego czym
dzialal na szkode T. M.,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.;

6. Nieustalonego dnia w okresie od dnia 15 grudnia 2017 r. do dnia 25 stycznia 2018 r. w J. nabyt od nieustalonej osoby
elementy wyposazenia basenu w postaci rynien przelewowych, pras plytek ceramicznych o warto$ci nie mniejszej niz
525 zt wiedzac, ze zostaly one uzyskane za pomocg czynu zabronionego czym dzialal na szkode E. C.i R. K.

g.oczynzart. 291 § 1 k.k.;
I. uniewinnia oskarzonego P. G. (1) od zarzutu popelienia czynu opisanego w pkt 1 w czeSci wstepnej wyroku;

II. uznaje oskarzonego M. G. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 2 czeéci wstepnej wyroku, tj. czynu z art.
278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 37 b k.k. wymierza mu kare miesiaca
pozbawienia wolnoSci oraz kare 2 lat ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

III. uznaje oskarzonego M. G. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 3 czeéci wstepnej wyroku, przyjmujac,
ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami dopuscil sie kradziezy rzeczy na szkode E. C. o
wartoSci 51 981 zlotych oraz na szkode R. K. o warto$ci 140 000 zlotych, tj. czynu z art. 2798 1 k.k. w zw. z art. 12 §
1k.k. i za to na podstawie art. 2798 1 k.k. w zw. art. 37 b kk wymierza mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare 2 lat ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. G. Srodek kompensacyjny w postaci obowigzku
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz:



- pokrzywdzonego E. P. kwoty 1 490 zlotych;

- pokrzywdzonego R. K. w kwocie 140 000 zlotych;

- pokrzywdzonej E. C. w kwocie 51 981 zlotych;

V. uniewinnia oskarzonego M. G. od zarzutu popekienia czynu opisanego w pkt 4 w czeSci wstepnej wyroku;

VI. na podstawie art. 85 § 112 k.k.1iart. 86 § 1i §3 k.k. wzw. z art. 87§ 2 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego M.
G. w punktach IT i ITI czeéci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoSci oraz ograniczenia wolnoSci i wymierza
mu kary lgczne 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 2 lat ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

VII. uznaje oskarzonego P. G. (2) za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt 5 i 6 czeéci wstepnej wyroku,
przyjmujac, ze nabyl od nieustalonej osoby traktor ogrodowy m-ki W. o wartosci 5 000 zlotych oraz elementy
wyposazenia basenu w postaci rynien przelewowych oraz plytek ceramicznych o wartosci 525 zlotych, o ktorych na
podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien i mogl przypuszczac, ze zostaly one uzyskane za pomoca czynow
zabronionych, tj. czynéw z art. 292§ 1 k k., przyjmujac, ze stanowia one elementy ciggu przestepstwiza to na podstawie
art. art. 292§ 1 k.k. w zw. z art. 91§ 1 k.k. wymierza mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIII. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK1968/18

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektorych

CZynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie

rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach

prawnych czynu,




sad moze ograniczy¢

uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze
oskarzonego. przypisany wskazac fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

1 M. G Pkt IT wyroku W  okresie od 14 | Zeznania E. P. k.

do 30 pazdziernika
2017r. w
miejscowosci C.
systematycznie, w
krotkich odstepach

czasu, dokonat
kradziezy z maszyny
lesnej (...) dwoch

akumulatoréow m-ki
EURO z ciggnika m-
ki C. akumulator m-
ki E. oraz 120 litrow
oleju napedowego,
kluczy
nasadowych w
walizce oraz

zestawu

skrzynki z zestawem
kluczy
warsztatowych
plaskich i oczkowych
o lacznej wartoSci
1 490  zlotych,
stanowiagcych
wlasno$¢ E. P..

64-67, wyja$nienia
M. G. k. 77-78, k. 20




M.G Pkt III wyroku W  okresie od 15 | Zeznania E. C. k.
grudnia 2017r. do 2 | 2-5, k.  113-115,
stycznia 2018r. M. | k.216-216v.,

G. wraz z dwoma | zeznania G. K
nieustalonymi k.24-26, k. 110-112,
mezczyznami udal | k.
sie do | 237v.-238,zeznania
niezamieszkatego R. S. (1) k. 315v,
budynku, protokdl  ogledzin
znajdujacego sie | miejsca wlamania do
w S., ktorego | budynku w S. wraz
wlascicielka byla E. | z dokumentacjg
C., a nastepnie | fotograficzna k.
wylamat drzwi | 7-18, zestawienie
wejsciowe do | skradzionych
budynku i dokonal | przedmiotow wraz
kradziezy z ich wycena k.
znajdujacych sie tam | 27- 32, k.116-117,
rzeczy, bedacych | pokwitowanie
wlasnoScia E. C. | zwrotu rzeczy przez
o warto$ci 51 981 | G. K. k. 118-120,,
zlotych oraz rzeczy, | wyjasnienia M. G.
bedacych wlasnoscia | k. 77-78, wyjasnienia
R. K. o wartosci 140 | P. G. (1) k. 55,
000 zlotych.
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na  ktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1 P.G. (1) Pkt I wyroku Usilowanie w dniu | Zeznania R. B. k.

12 stycznia 2018r.
dokonania kradziezy
z wlamaniem rzeczy,
znajdujacych sie w
samochodzie R. B.

36-37, k. 238-238v.,
wyjasnienia P. G.

(1) k. 5859, k
214v.-215V.,
protokdél  ogledzin

miejsca zdarzenia k.
40 — 46, wyjaénienia




M. G. k. 77-78, k.
205v.- 207

2. OCena
DOWOdoéow

2.1. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktéow

Wskazac L.p.
odnoszacy sie
do faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu.

Zeznania E. P. k.
64-67, wyjasnienia
M. G. k. 77-78, k. 20’

Zeznania E. C. k.
2-5, k. 113-115,
k.216-216v.,
zeznania G. K
k.24-26, k. 110-112,
k.
237v.-238,zeznania
R. S. (1) k. 315v,
protokdl  ogledzin
miejsca wlamania do
budynku w S. wraz
z dokumentacja
fotograficzna k.
7-18, zestawienie
skradzionych
przedmiotéw wraz
z ich wyceng k.
27- 32, k.116-117,
pokwitowanie
zwrotu rzeczy przez
G. K. k. 118-120,,
wyjasnienia M. G.
k. 77-78, wyjasnienia
P.G. (1) k.55,

Zeznania R. B. k.
36-37, k. 238-238v.,
wyjasnienia P. G.

Sad dal  wiare
wyjasnieniom
oskarzonego P. G.
(1), w  ktorych
relacjonowal
okolicznosci
popekienia
zarzucanego mu
czynu (pkt I
wyroku). Oskarzony
przyznal sie do
zniszczenia szyby w
samochodzie R. B.,
wskazujac na to, ze
czynu tego dopuscil
sie dzialajac pod
wplywem alkoholu,
w sytuacji
zaistnienia konfliktu
z bratem M. G..
P. G. 1 w
sposob kategoryczny
i jednoznaczny
zaprzeczyt temu,
aby chcial dokonaé
zaboru rzeczy,
znajdujacych sie
w samochodzie
pokrzywdzonego.
Tej tresci
wyja$nienia




(1) k. 5859, k
214v.-215V.,
protokél  ogledzin

miejsca zdarzenia k.
40 — 46, wyjasnienia
M. G. k. 77-78, k.
205v.- 207

Dane o karalnoéci P.
G. (1) k. 275-276,
dane o karalno$ci M.
G. k.282

pozostaja w zgodzie
tylko zZ
wyjanieniami M.
G., ktoéry potwierdzil
podawane
brata

nie

przez
okoliczno$ci
zdarzenia z dnia
12 stycznia 2018r.,

ale takze zZ
zeznaniami R. B..
Przede  wszystkim
pokrzywdzony
zaprzeczyl, aby
sploszyt w  dniu
zdarzenia
oskarzonych.
Wprost podal, ze
wrocil do
samochodu po

ukoniczeniu pracy i
dopiero po jakim$
czasie zorientowal
sie, ze  zostala
w nim uszkodzona
tylna szyba. Nie
widzial i nie
styszal oskarzonych.
Kategorycznie i
jednoznacznie

zeznal rowniez, ze
zadna z  rzeczy,
ktore znajdowaly sie
w jego pojezdzie
nie zostala wowczas
skradziona,

dokonane w dniu

zas

zdarzenia

uszkodzenie szyby
nie pozwoliloby na
zadnych
przedmiotéw zZ
jego
pojazdu. Sad uznal
zeznania R. B.
za prawdziwe. Jest
osoba  obca
oskarzonych,
byla

kradziez

wnetrza

on
dla
jego
konsekwentna,

jasna i spdjna, a

relacja




nadto
korespondowalo z
protokolem ogledzin
samochodu,
zalaczong
dokumentacja
fotograficzna.

Za wiarygodne Sad
uznal tez
wyjaénienia M. G.,
zlozone przez niego
w postepowaniu
przygotowawczym.
Oskarzony przyznal
sie w nich do
popehienia czynow,
polegajacych na
dokonaniu kradziezy
rzeczy E. P. (pkt
II  wyroku) oraz
dokonaniu kradziezy
z wlamaniem rzeczy,
stanowiacych
wlasnosé E. C. i R.
K. (pkt IIT wyroku).
Wyjaénienia,
dotyczace
pierwszego zZ
czynéw, oskarzony
potwierdzit  przed
Sadem. Byly one
zatem

konsekwentne, a
nadto
korespondowaly z
zeznaniami

pokrzywdzonego E.
P, w  ktoérych
wskazal okoliczno$ci
towarzyszace
przestepstwu
kradziezy,
dokonanemu na
jego  szkode, tj.
skradzione rzeczy,
wskazal  czasokres
popelnienia




przestepstwa i jego
miejsce.

M. G, w toku
postepowania przed

Sadem, nie
podtrzymal swoich
wyjadnien w zakresie

czynu popelnionego
na szkode E. C. i R.
K. (pkt IIT wyroku).
Sad  uznal, ze
wyjaénienia zlozone

przez tego
oskarzonego \
postepowaniu
jurysdykeyjnym
zmierzaly do
unikniecia przez
niego
odpowiedzialnoSci
karnej. Przede

wszystkim podnies¢
nalezy, ze jakkolwiek
jego wyjadniania
zZ postepowania
przygotowawczego
nie byty
szczegblowe, w
sposob  szczegdlowy
nie odnosily sie
do zadnego zZ
przedstawionych mu
zarzutdw, jednakze
nie sposéb z tego
faktu
domniemywaé, ze
zawieraly
nieprawdziwe
o$wiadczenia M. G.
co do sprawstwa w
zakresie
przestepstwa
kradziezy zZ
wilamaniem,
popelionego na
szkode E. C. i R
K.. Tym bardziej, ze
oskarzony
podtrzymal je w




pozostalym zakresie

w postepowaniu
jurysdykcyjnym. W
wyja$nieniach
zlozonych w
postepowaniu
przygotowawczym

oskarzony przyznal
sie do popehienia
czynu kradziezy
z wlamaniem na
szkode E. C. i
R. K., rébwnocze$nie
wskazal na date tego
zdarzenia, dokladny
adres, gdzie doszlo
do zdarzenia,
wskazal na osoby,
z ktérymi dokonal

kradziezy, jak
rowniez miejsce
pOzZniejszego
przechowywania
kradzionych rzeczy.
(k.77-78v.).
Wyjaénienia tej
tresci znajduja
potwierdzenie \
zeznaniach

funkcjonariusza R.
S. (0, ktory
przestuchiwal M.
G. w postepowaniu
przygotowawczym.
Swiadek potwierdzil,
ze A sposbb
wierny dokonal
zaprotokolowania
wyjasnien zlozonych
wowczas przez
oskarzonego, podal
rowniez  powody,
ktoére stanowily
przyczyne nie
dokonania
szczegblowego
rozpytania
oskarzonego na
okolicznosci
zarzucanych mu




czynéow. Tej treSci
zeznania Sad uznal
za wiarygodne.
Istotnym jest takze
i to, ze P.
G. (1) w swoich
wyja$nieniach
zlozonych w
postepowaniu
przygotowawczym
wskazywal rowniez
na to, ze jest mu
wiadomym, aby jego
brat M. G. jezdzit na
teren nieruchomosci
do S. i dokonywal
tam kradziezy z
wlamaniem do
budynku (k. 58v.).
Jakkolwiek  przed
Sadem P. G. (1)
zaprzeczyt takim
okoliczno$ciom,
wskazujac na to, ze
mial wezeéniej zlosé
do brata, jednakze
o$wiadczenie to, w
Swietle
jednoznacznych
wyjadnien z
postepowania
przygotowawczego,
uzna¢ nalezalo za
niewiarygodne.

Tak samo nalezalo
oceni¢ wyja$nienia
M. G. zlozone
w postepowaniu
sagdowym, w ktoérych
wskazywal na to, ze
jedynie jeden raz byt
na terenie posesji
w S., w charakterze
kierowcy A. K.
Oskarzony wyjasnil,
zeto A. K. udal siena
penetracje budynku,
sprawdzal jakie
rzeczy znajduja sie




w §rodku, szykujac
sie na to, aby
jeszcze tego samego
dnia dokonaé ich
kradziezy. (k.206).
Podal, ze nie
interesowal sie
takimi dzialaniami
kolegi, udal sie
na miejsce zdarzenia
jedynie na prosbe A.
K., aby go podwiezé.
Taka relacja jest
catkowicie
niewiarygodna, stoi
W sprzeczno$ci nie
tylko z pozostalym
zebranym w sprawie
materialem
dowodowym, a w
szczegolnosci z
wyjasnieniami M.
G. zlozonymi w
postepowaniu
przygotowawczym,
ale takze  jest
sprzeczna zZ
zasadami
dos$wiadczenia
zyciowego.

Jako prawdziwe
Sad ocenil zeznania
pokrzywdzonych E.
C. oraz zeznania
swiadka G. K.
Opisali oni
okoliczno$ci

dokonanej kradziezy
na terenie
nieruchomoéci  w
S., szczegblowo
wskazali na rzeczy,
ktéore zostaly im
skradzione, jak
rowniez rzeczy,
ktoére odzyskali,
dokladnie wskazali
na warto$é tych
rzeczy. Ich zeznania




byly kategoryczne,
jasne i rzeczowe.

Jako  wiarygodne
Sad uznal dowodu
znajdujace
aktach
zostaly
sporzadzone
uprawnione
podmioty, nie byly
kwestionowane
zadng ze
toku

sie w
sprawy,
one
przez

przez
stron w
postepowania.

2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktoére
sqd wznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie do nieuwzglednienia
faktu z pkt 1 dowodu.
Zeznania M. M. | Swiadkowie ci nie

k.50-51, zeznania R.
S. (2) k. 103-105,
zeznania A. K. k.
215V.-216.

wskazywali na
istotne okolicznoSci,
ich
mogly
stanowi¢ podstawy
do czynienia w

zeznania nie

zatem

niemniejszej
sprawie wiazacych
ustalen faktycznych.




3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.

3.1. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
zgodna z zarzutem

Pkt IT i ITI wyroku

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Oskarzony
M. G
zachowaniami
podjetymi w okresie
od 15 grudnia 2017r.
do 2 stycznia 2018r.,
polegajacymi na
dokonywaniu
rzeczy z
niezamieszkalego
budynku w S., o

swoimi

zaboru

warto$ci 51 981
zlotych,
stanowiacych

wlasno$¢ E. C. oraz
rzeczy o warto$ci
140 000 zlotych,
stanowiacych
wlasnoé¢ R. K,
ktéry to  zabor
zostal poprzedzony
pokonaniem
przeszkody
zabezpieczajacej
obiekt, 1.
wylamaniu
wejSciowych,

drzwi




dopuscil sie czynu z
art. 279 §1 k.k.

Sad  przyjal, ze
oskarzony dopuscit
sie tego
przestepstwa,
dzialajac wspolnie i
W porozumieniu z
blizej nieustalonymi
osobami, na co
wprost wskazywal w
swoich
wyjaénieniach zZ
dnia 13.01.2018r.,
ktérym Sad przydat
walor wiarygodnoSci
(k.77v.).

Oskarzony M. G.
swoimi
zachowaniami,
podjetymi w okresie
od 14 pazdziernika
2017T. do 30
pazdziernika 2017r.
w C., polegajacymi
na dokonywaniu
zaboru rzeczy o
wartoSci 1 490
zlotych, ktore
stanowily wlasnosé
E. P, wyczerpal
znamiona czynu z

art. 278 § 1 k.k.

Oskarzony w
przypadku tych
dwoch czyndow

dzialal umyslnie w
zamiarze
bezposérednim,
kierunkowym,
przemyslanym.
Chcial bowiem
powiekszy¢ swoj
stan posiadania,
zabierajac  rzeczy,
bedace wlasnoscia
pokrzywdzonych, a




nastepnie postapil z
nimi jak wlaSciciel,
tj. zachowal je
dla siebie -
co wskazywalo, iz
dzial w celu ich
przywlaszczenia.

Sad  uznal, ze
zachowania
oskarzonego M. G.
przypisane mu w
pkt II oraz pkt
III wyroku stanowily
realizacje z gory
powzietego zamiaru,
tj. czyn ciagly =z
art. 128 1 kk
Oskarzony w okresie
objetym  zarzutem
aktu oskarzenia,
dokonal  kradziezy
szeregu rzeczy,
stanowiacych
wlasnos$é
pokrzywdzonych, tj.
odpowiednio E. P.
(pkt II wyroku) oraz
E. C i R K
(pkt III wyroku),
zachowania te
podejmowat w
krotkich odstepach
czasu. W takich
warunkach nie
sposob przyjaé,
ze kazde takie
zachowanie
oskarzonego M. G.
poprzedzal inny,
osobny zamiar.

Oskarzony M. G.
dokonat tych czynow
nie majac zniesionej
ani ograniczonej w
stopniu  znacznym
zdolnoSci
rozpoznania
znaczenia tego




czynu, badz
pokierowania swoim
postepowaniem.

Jest osoba zdolna
do
dzialajaca w
normalnej sytuacji
motywacyjnej,
zachodzily

jakiekolwiek
przestanki

zawinienia,

nie

uniemozliwiajace
przypisanie mu

winy.

Podstawa
skazania

3.2.
prawna
albo warunkowego

umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy  prawnej

oraz  zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.
3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania.

3.5. Uniewinnienie

Pkt I wyroku

P.G.(1)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz  zwiezle o

powodach

uniewinnienia.
Zgromadzony

w sprawie materiat

dowodowy nie

dostarczyl podstaw
do skazania P.
G. (1) w zakresie
zarzucanego mu
czynu z art. 13§ 1 k.k.
w zw. z art. 279 § 1
k.k.

Jeszcze raz podnie$c
nalezy, ze zaréwno
zeznania R. B., jak i
wyjasnienia zlozone
przez P. G. (1) i M.
G. nie potwierdzily,
aby oskarzeni ci
dzialajac  wspoOlnie
i w porozumieniu
usilowali  dokonac

kradziezy Z
wlamaniem do
samochodu
pokrzywdzonego.

Przede wszystkim R.
B. zeznal przed
Sadem w sposbb
kategoryczny, ze w
dniu 12 stycznia




2018r., Hhie
sploszyt”
oskarzonych. w
ogbélne nie widzial
ich na miejscu
zdarzenia. Kiedy
przyszedl na miejsce
zdarzenia zauwazyt
jedynie wybita tylna
szybe w  swoim
samochodzie. Z
samochodu nie
zginely zadne rzeczy,
co wiecej
pokrzywdzony
jednoznacznie przed
Sadem wskazal na
to, ze przez
wybita szybe nie
bylo mozliwo$ci
dokonania ich
zaboru. R. B. warto$¢
szkéd  powstalych,
na skutek rozbicia
szyby w  swoim
samochodzie
wycenit na kwote
180 zlotych. W
takich
okoliczno$ciach
nalezalo  rozwazyt
zakwalifikowanie
czynu zarzucanego
P. G. (1), jako
wykroczenie z art..
124 8 kw. Z
uwagi na to, ze
pokrzywdzony w
toku postepowania
sadowego zlozyt
o$wiadczenie, ze
nie zada $cigania
oskarzonego
(k.240), nalezalo
uniewinni¢ go od
popelnienia tego
czynu. P. G. (1) w
toku postepowania
sagdowego dokonal
zaplaty na rzecz




R. B. zaplaty
kwoty 180 zlotych
za zniszczong szybe
samochodowa.

4. KARY,
Srodki  Karne,
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiazane
z poddaniem
sprawcy probie

Wskazac Wskazac punkt | Wskaza¢ punkt Przytoczy¢
oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okoliczno$ci.
z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.
M.G Pkt IT i ITI wyroku Sad przyjal, ze
stopien  spolecznej
szkodliwosci

popelionych przez
oskarzonego M. G.

przestepstw jest
znaczny. Za takim
przyjeciem

przemawia przede

wszystkim  warto$c
szkod,
spowodowanych
przestepstwem
popelhionego na
szkode E. C. i R. K..
Oskarzony dopuscit
sie przypisanych mu
czynéw z zamiarem
bezposrednim,
przemyslanym.
Planowal ich
popelnienie, a potem
realizowal wole
jego  kontynuacji.
Dodatkowo
przypisanego mu w
pkt III  wyroku
dopuscil sie dzialajac

czynu




wspoOlnie i \
porozumieniu zZ
innymi osobami.
Oskarzony byt w
przeszlosci  karany
sadownie.

Sad jako okoliczno$éé
lagodzaca uznat
przyznanie sie M.
G. do popemienia
czynu popelnionego
na szkode E. P..

Sad polaczyl
jednostkowe  kary
pozbawienia

wolnoSci i orzekl
wobec oskarzonego
M. G., przy
zastosowaniu
przepisu art. 37
b k.k., kary
laczne 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci oraz 2
lat ograniczenia
wolnosSci. Zdaniem
Sadu,  jakkolwiek
oskarzony byl w
przeszlosci  karany
sadownie, jednakze
na kary o}
charakterze
wolnoSciowym.
Oskarzony jest
sprawcg  mlodym,
o nieuksztaltowanej
jeszcze osobowosci,
dlatego tez w ocenie
Sadu  wymierzona
kara nie powinna
prowadzic do
dlugotrwalego
izolowania go od
spoleczenstwa. Przy
czym niewatpliwie
ze wzgledu na
wczesniejsza
karalno$¢ oraz




okolicznosci
popelnienia
przestepstw  kara
musiala by¢ surowa.
Ot6z w  ocenie
sadu taka wlasnie
kara bedzie tzw.
kara  sekwencyjna
(mieszana), ktora z
jednej strony jest
realng dolegliwoScia
wynikajaca zZ
pozbawienia
wolnoéci, z drugiej
za§ daje szanse
na resocjalizacje
oskarzonego w
drodze odbywania
dlugoterminowej
kary  ograniczenia
wolnoéci. Ta kara

spowoduje, ze
oskarzony po
krotkotrwalej

izolacji ~ powinien
Swoja postawa przy
odbywaniu kary
ograniczenia
wolnoéci  wykazac,
ze zrozumial bledy
swojego
wczesniejszego
postepowania oraz
Zze nie powrdci na
droge przestepstwa.
Rownocze$nie
podnieséc nalezy,
ze uchylanie sie
od wykonywania
kary  ograniczenia
wolnoSci wiaze sie z

orzeczeniem
zastepczej kary
pozbawienia
wolnosci.
Reasumujac, sad
uznal, iz  Kkary

czastkowe, jak i
kara laczna w takim




wymiarze  spelnia
przede  wszystkim
cele zapobiegawcze
i wychowawcze w
stosunku do
oskarzonego, jak
rowniez w zakresie
ksztaltowania
SwiadomosSci
prawnej
spoteczenstwa.
Przede  wszystkim
realnie wykonywana
krotkoterminowa
kara  pozbawienia

wolnoSci, a
nastepnie kara
ograniczenia
wolno$ci bedzie
sygnalem, iz
popelnianie

kradziezy, chocby
drobnych, spotka sie
stanowcza reakcja
organ6w panstwa.

Pkt IV wyroku

Z powodu
wyrzadzenia
popelmionymi
przestepstwami
szkbd w  mieniu
pokrzywdzonych E.
P, E. C. i R. K,
Sad orzekt wobec
oskarzonego S$rodki
kompensacyjne  z
art. 46 § 1 kk na ich
rzecz.

Sad w przypadku E.
C., ustalil wysoko§é
orzeczonego na jej
rzecz obowiazku
naprawienia szkody
\ oparciu 0
przedlozony przez
nia wykaz
skradzionych rzeczy
oraz ich wycene,




uwzgledniajgc przy
tym rzeczy, na
ktére wskazywala w
swoich zeznaniach
zlozonych w
postepowaniu
przygotowawczym
na k.114, ze zostaly
przez nia odzyskane,
a wiec drzwi
szklane (poz. 18
na wykazie k. 116),
zlewozmywaki  ze
stali kwasoodpornej
(k.116v. ostatnia
pozycja) oraz szafke
lazienkows (k.117).

Z kolei wysokosé
kwoty  orzeczonej
tytulem obowiagzku
naprawienia szkody
na rzecz R. K., Sad
ustalit w oparciu o
zeznania zlozone w
toku postepowania
przez jego ojca
G. K, w ktorych
konsekwentnie

wskazywal na to,
ze na szkode syna
skradziono rzeczy
o lacznej wartoSci
160 000 zlotych,
odzyskano za$ rzeczy
o wartoéci 20 000
zlotych, co stanowi
kwote 140 000
zlotych (k.237v.)

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w

WYROKU




Wskazac Wskazac punkt | Wskaza¢ punkt z | Przytoczyc

oskarzonego. rozstrzygniecia wyroku odnoszacy | okolicznoéci.
z wyroku. sie do przypisanego

czynu.

6. Omoéwienie

innych

zagadnien

W tym miejscu sad

moze odnie$¢ sie

do innych kwestii

majacych znaczenie

dla rozstrzygniecia,

a niewyja$nionych

w innych czeéciach

uzasadnienia, w

tym do wyjasnienia,

dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji

prawa karnego,

zwlaszcza w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

strone.

7. KOszty

procesu

Wskazaé Wskazaé punkt | Przytoczy¢

oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.
Pkt VIII wyroku Z uwagi na

uniewinnienie,

nalezalo zwolnié




P. G. (1) z
ponoszenia kosztow
sadowych na rzecz
Skarbu Panstwa. Sad
zwolnil takze od
ponoszenia kosztow
sadowych M. G,
majac na uwadze
jego sytuacje
materialna.

. Podpis




