Sygn. akt IT K 1693/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2015 1.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Maria Migon - Karwowska
Protokolant: Bozena Cybin

po rozpoznaniu w dniach 11.02.2015r., i 24 lutego 2015 .
sprawy:T.R.

syna B. 1 B. zdomu S.

urodzonego w dniu (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 stycznia 2014 r. w J., w celu udaremnienia wykonania wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze
z dnia 3.12.2014 r. w sprawie IC 2086/13 i wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Goérze z dnia 9.12.2014 r. w
sprawie IC 2089/13, uszczuplil zaspokojenie M. B. (1) bedacej jego wierzycielem, co do wynikajacego z tegoz
wyroku zobowigzania w pienieznego w kwocie 14.423,00 zl i 40.393,84 zl, poprzez darowanie zagrozonej zajeciem
nieruchomo$ci niezabudowanej polozonej w M. nr KW (...) o wart. 25.600,00 z}

to jest o czyn z art. 300 § 2 k.k.;

I. Uznaje oskarzonego T. R. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku,
przyjmujac, iz wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze, w sprawie o sygn. akt I C 2089/13 zapadl w dniu 09 grudnia
2013 roku, tj. wystepku z art. 300 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, a nadto na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare 50 (piec¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 15 (pietnastu) zlotych;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.1art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
T. R. kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

ITII. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowiazuje oskarzonego T. R. do wykonywania pracy zarobkowej w okresie
proby;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego T. R. na rzecz oskarzycielki positkowej M. B. (1) kwote 804
zlote tytulem zwrotu wydatkow wynikajacych z zastepstwa procesowego;

V. napodstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego T. R. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 340 zlotych, w tym oplate w kwocie 270 zlotych.

Sygn. akt IT K 1693/14

UZASADNIENIE

M. B.(1)iT.R. do 2013 roku pozostawali w zwiazku z konkubenckim. W czasie trwania tego zwiazku M. B. (1) pozyczyla
T. R. pieniadze w kwotach 17.423 zlote oraz 40.393,84 zlote. T. R. nie zwr6cil M. B. (1) pozyczonych pieniedzy. W



zwigzku z powyzszym M. B. (1) wystapila na droge postepowania sadowego przeciwko T. R. o zaplate powyzszych kwot
pienieznych. Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze wyrokiem zaocznym z dnia 03 grudnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt
I C 2086/13 zasadzit od T. R. na rzecz M. B. (1) zaplate kwoty 17.423 zlote wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
24 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty oraz koszty procesu w kwocie 3.289 zlotych, nadajac temu wyrokowi w
zakresie nalezno$ci gléwnej oraz odsetek rygor natychmiastowej wykonalnosci. Nadto wyrokiem zaocznym z dnia 09
grudnia 2013 roku sygn. akt I C 2089/13 Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze zasadzit od T. R. na rzecz M. B. (1) kwote
40.393,84 zlote wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz koszty procesu w kwocie
4.437 zlotych, takze nadajac temu wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci. W dniu 15 stycznia 2014 roku obu
wyrokom zostaly nadane klauzule wykonalno$ci.

dowod: zeznania Swiadka M. B. (1) k.4-5, 31, 182-183, wyrok zaoczny SR w Jeleniej Gorze z dnia 03.12.2013 r. sygn.
akt I C 2086/13 k.9, wyrok zaoczny SR w Jeleniej Gorze z dnia 09.12.2013 r. sygn. akt I C 2089/13 k.18,

W dniu 09 stycznia 2014 roku T. R., umowg darowizny zawartg przed notariuszem A. W. za numerem Rep. A 109/2014,
darowatl na rzecz swojej matki B. R. wlasno$é nieruchomosci niezabudowanej, potozonej w M., stanowiacej dziatke
gruntu nr (...) o powierzchni 0,3280 ha i o warto$ci 25.600 zlotych, dla ktérej Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze prowadzi
ksiege wieczysta KW (...).

dowéd: umowa darowizny k. 52,

W dniu 27 stycznia 2014 roku M. B. (1) wniosta do Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze pozew o uznanie umowy
darowizny nieruchomosci zawartej miedzy T. R. a B. R. za bezskuteczna wraz z wnioskiem o wydanie postanowienia
o zabezpieczeniu. Postanowieniem z dnia 4 marca 2014 roku sygn. akt I C 177/14 Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze
udzielil zabezpieczenia roszczenia M. B. (1) poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obciazania nieruchomosci.
Nieprawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 stycznia 2015 roku w sprawie o sygn. akt
I C 177/14 uznano za bezskuteczng w stosunku do M. B. (1) wymieniong wyzej umowe darowizny nieruchomosci
gruntowej.

dowdéd: postanowienie SR w Jeleniej Gorze z dnia 04.03.2014 r. sygn. akt I C 177/14 k.6, pozew o uznanie czynnosci
prawnej za bezskuteczng k.40-42, wyrok SR w Jeleniej Gorze z dnia 09.01.2015 r. sygn. akt I C 177/14 wraz z informacja
0 jego nieprawomocnoSci k.161 — 161a,

Poniewaz T. R. nie dokonal zaplaty na rzecz M. B. (1) kwot wynikajacych z zapadlych wyrokéw, pokrzywdzona zlozyta
wnioski o wszczecie egzekucji przeciwko oskarzonemu celem wyegzekwowania zasadzonych naleznos$ci. Postepowania
egzekucyjne prowadzone sa przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze — R. D. pod
sygnaturami akt KM 336/14 i 385/14. W postepowaniu egzekucyjnym T. R. dokonuje nieregularnych wptlat, ktore
zostajg przekazane na konto komornika. Do dnia 10 lutego 2015 roku w zakresie tytulu wykonawczego w sprawie
o sygn. akt KM 336/14, dotyczacego wyegzekwowania kwoty gloéwnej 40.393,84 zlotych lacznie wyegzekwowano od
T. R. kwote 4.976,96 zlotych, z czego M. B. (1) otrzymala kwote 3.621,48 zlotych. W postepowaniu o sygn. akt KM
385/14, dotyczacym wyegzekwowania kwoty gléwnej 17.423 zlotych lacznie wyegzekwowano od T. R. kwote 1.286,77
zlotych, z czego wierzycielce przekazana zostala suma 543,74 zlote. Na poczet zasadzonych naleznoSci gtownych nie
wyegzekwowano zadnej kwoty.

dowod:  zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego k.10, zajecia wynagrodzenia za prace i
wierzytelnoéci k. 11-16, pismo prezesa zarzadu firmy (...) dot. zajecia wynagrodzenia k. 17, zawiadomienie Komornika
Sadowego z dnia 10.02.2015 r. wraz z kopiami kart rozliczeniowych k.170-173,

T. R. nie byt karany sagdownie. Oskarzony ma 43 lata, jest stanu wolnego i posiada 2 dzieci w wieku 12 i 6 lat. Posiada
wyksztalcenie zawodowe, zawdd — hydraulik. Jest zatrudniony w firmie (...) sp. z 0.0. w J. jako konsultant handlowy
w wynagrodzeniem miesiecznym 1230 zlotych.

Oskarzony jest zdrowy, nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie i odwykowo.



dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 134-135, 181-182, dane o karalnosci k.137,

Oskarzony T. R., shuchany w toku postepowania przygotowawczego, nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu
czynu i odmowil sktadania wyjaénien, podajac jedynie, iz mial wysoki kredyt do splacenia, a pogorszeniu ulegla jego
sytuacja majatkowa. Wtedy jego matka postanowila mu pomébc w splacie kredytu, przy czym warunkiem tej pomocy
bylo darowanie na jej rzecz nieruchomoéci. Oskarzony przyznal, iz w styczniu 2014r. aktem notarialnym darowal
matce dziatke polozong w M., przy czym jego matka wowczas nie wiedziala o wyrokach sadowych zasadzajacych na
rzecz M. B. (1) okreslone kwoty pieniedzy.

Stuchany w postepowaniu sadowym oskarzony réwniez nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu
i podtrzymal swoje wczeSniejsze wyjasnienia. Ponadto oskarzony podal, iz jego zamiarem nie bylo uszczuplenie
nalezno$ci wynikajacych z dwoch wyrokéw, jakie zapadly w sprawie dotyczacej M. B. (1), lecz przede wszystkim
chodzilo mu o splacenie kredytu. Oskarzony podal, iz darowizna byla sporzadzona tylko z tego wzgledu, aby jego
matka przejela splate kredytu. Kredyt ten zaciagnal w 2010 roku w (...). Na moment dokonania umowy darowizny
pozostawata do splacenia kwota okolo 85.000 zl. Kredyt ten splaca jego matka. Ponadto oskarzony stwierdzil, iz
jego matka chciala za niego splaci¢ dlug wobec M. B. (1), czterokrotnie skltadajac jej propozycje splaty, jednakze
pokrzywdzona sie na to nie zgodzila. Nadto oskarzony wyjasénil, iz o prawomocnosci orzeczen sadowych wskazanych
w zarzucie dowiedzial sie w styczniu 2013 roku. Wowczas stosunki miedzy nimi nie byly dos¢ dobre, ale jeszcze
rozmawiali. Wtedy tez wplacil pokrzywdzonej kwote 100 zl, a ona stwierdzila, ze wycofala sprawe z sadu. Dlatego
nie byl na rozprawie i wyroki sa zaoczne. Ponadto oskarzony stwierdzil, iz regularnie dokonuje splat na rzecz
pokrzywdzonej z tytulu wyrokoéw. Wplat dokonuje w postepowaniu egzekucyjnym komornikowi R. D.. Podal tez, ze w
postepowaniu egzekucyjnym wystapit o zajecie ruchomosci, ktore znajduja sie w mieszkaniu na ul. (...). Warto$¢ tych
ruchomosci zostala oszacowania przez bieglego na kwote 15.000 zlotych.

dowdédd: wyjasnienia oskarzonego k. 134-135, 181-182
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy, poddany przez Sad gruntownej i wszechstronnej analizie, stworzyl
niepodwazalng podstawe do stwierdzenia sprawstwa, jak i winy oskarzonego T. R. w zakresie przypisanego mu czynu.

W $wietle dowodow zgromadzonych w sprawie, a w szczegdlnoSci zeznah M. B. (1) oraz dowodéow z dokumentow
dolaczonych do akt postepowania bezsporne jest, iz oskarzony byt dluznikiem pokrzywdzonej, co wynika przede
wszystkim z prawomocnych orzeczen Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03 grudnia 2013 roku w sprawie o
sygn. akt I C 2086/13 oraz z dnia 09 grudnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt I C 2089/13. Na mocy tych wyrokow
oskarzony byl zobowigzany do zaplaty na rzecz M. B. (1) nastepujacych kwot: 17.423 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 24 paZzdziernika 2013 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu w kwocie 3.289 zlotych i 40.393,84
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu w kwocie
4.437 zlotych. Oskarzony, jako strona pozwana w procesie cywilnym, miat §wiadomo$¢ istnienia tego dtugu. Przyznal
on sam w swoich wyja$nieniach, iz wiedzial o wniesieniu pozwéw przez M. B. (1). To, ze oskarzony mial §wiadomo$c
zainicjowania przez pokrzywdzona postepowania cywilnego o zaplate wskazanych kwot pienieznych potwierdza tez
protokol rozprawy cywilnej prowadzonej w sprawie o sygn. akt I C 1008/13 wytoczonej przez matke oskarzonego
B. R. M. B. (1) i jej corce Z. R.. Oskarzony w toku tej rozprawy zeznal: ,Ja dostalem obecnie dwa pozwy o zwrot
pozyczek” (dowod k.35). Wbrew swoim twierdzeniom oskarzony nie uregulowal swojego zobowigzania wzgledem
pokrzywdzonej, za§ w niedlugim czasie po wydaniu tych orzeczen zbyl jedyny warto$ciowy skladnik majatkowy, z
ktorego wierzycielka mogla sie choé w czesSci zaspokoié, tj. nieruchomos$é niezabudowana polozong w M., stanowiaca
dzialke gruntu nr (...) o powierzchni 0,3280 ha i o wartoéci 25.600 zlotych. Nieruchomosé te oskarzony darowal
na rzecz swojej matki B. R., co potwierdza odpis aktu notarialnego — umowy darowizny z dnia 09 stycznia 2014
roku, Rep. A 109/2014. W ocenie Sadu, zaré6wno zeznania M. B. (1), jak tez dokumenty w postaci odpiséw wyrokow
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03 grudnia 2013 r. sygn. akt I C 2086/13 i z dnia 09 grudnia 2013
r. sygn. akt I C 2089/13, umowy darowizny, zawiadomienia o wszczeciu egzekucji, zaje¢ wynagrodzenia za prace



i wierzytelnos$ci, zawiadomienia Komornika Sagdowego z dnia 10.02.2015 r. wraz z kopiami kart rozliczeniowych,
w oparciu o ktére Sad ustalil stan faktyczny w sprawie nie budza zadnych watpliwoéci co do ich wiarygodnosci.
Dowodoéw tych nie kwestionowal zreszta sam oskarzony w toku prowadzonego postepowania karnego. Nie ma
przy tym znaczenia wywodzenie przez oskarzonego, iz dokonujac umowy darowizny nieruchomoéci na rzecz swojej
matki nie mial na celu pokrzywdzenia swojej wierzycielki M. B. (1), a jedynie chcial, aby matka dokonala splaty
zaciagnietego przez niego kredytu. Takie twierdzenie oskarzonego nie tylko nie przekonuje Sadu co do braku zamiaru
po jego stronie udaremnienia egzekucji, lecz wrecz potwierdza taki zamiar. Zauwazy¢ takze nalezy, iz zobowiazania
finansowe oskarzonego wobec banku nie byly przeciez wymagalne. Oskarzony nie zalegal z platnoéciami rat, a bank
nie wymowit mu umowy kredytu. Ponadto, gdyby oskarzony w istocie nie byl w stanie splacaé¢ rat kredytowych to
zawsze mogl negocjowaé z bankiem warunki umowy, np. zmniejszajac kwote rat miesiecznych i wydluzajac okres
splaty. Zdaniem Sadu, oskarzony dokonujac darowizny nieruchomos$ci ewidentnie chcial uniknaé jej zajecia przez
komornika i uniemozliwi¢ prowadzenie egzekucji z tego skladnika majatkowego. Nie sposdb przy tym nie zauwazy¢, iz
umowy darowizny oskarzony dokonal bardzo krotko, zaledwie po miesiacu od wydania ostatniego, niekorzystnego dla
niego rozstrzygniecia sadowego, obligujacego go do zwrotu pokrzywdzonej pozyczonych pieniedzy. W ocenie Sadu,
darujgc swojej matce nieruchomo$¢ oskarzony ewidentnie chcial ,,uciec z majgtkiem” przed grozacg mu egzekucja.
Zgodnie z ustalong w pi$miennictwie teoria, sytuacja, w ktoérej majatek — stosownie do okoliczno$ci — zagrozony jest
zajeciem to taka, ze co prawda nie wszczeta jest jeszcze egzekucja, ale wierzyciel uzyskal juz tytul egzekucyjny albo
przestal dluznikowi upomnienie, zawierajgce wezwanie do wykonania obowigzku z zagrozeniem skierowania sprawy
na droge postepowania egzekucyjnego. (Kodeks Karny. Cze$¢ szczegélna. Komentarz pod redakcja Andrzeja Zolla,
tom III, Wydawnictwo Zakamycze 1999, str. 390). Ponadto zgodnie z utrwalonym stanowiskiem sadéw ,,przestepstwa
z art. 300 § 2 k.k. dluznik moze sie dopusci¢ takze wtedy, gdy egzekucja dopiero mu grozi, a wiec w okresie, kiedy
wierzyciel postanowil dochodzié¢ swoich roszczen na drodze sadowej. Nie musi wiec istnie¢ orzeczenie sadowe lub
orzeczenie innego organu panstwowego, w tym rozstrzygniecie prawomocne”. (Wyrok SA w Lodzi z dnia 18.12.2012
r. sygn. akt IT AKa 269/12, LEX 1350238). W niniejszym przypadku oskarzony wiedzial, iz pokrzywdzona dochodzi
swoich roszczen na drodze postepowania cywilnego i mial w zwigzku z tym §wiadomosé¢, ze w przypadku nie splacenia
ich M. B. (1) roszczenia te bedzie egzekwowac.

Nie przekonaly Sadu twierdzenia oskarzonego, iz jego matka chciala splacié na rzecz M. B. (1) zasadzone wyrokami
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze kwoty, lecz pokrzywdzona nie wyrazila na to zgody. M. B. (1) przyznala, iz
matka oskarzonego w istocie skladala jej propozycje splaty, jednakze splata ta mialaby nastepowac¢ w ratach i
propozycja ta byta warunkowana zalatwieniem sprawy miedzy oskarzonym a ojcem pokrzywdzonej, na co ta nie miala
wplywu. Zresztg, w ocenie Sadu, gdyby w istocie matka oskarzonego miala rzeczywista wole pomocy synowi w splacie
zasadzonych na rzecz pokrzywdzonej kwot pienieznych, to z pewnoScia do takiej splaty by doszlo, o czym przekonuje
Sad zachowanie B. R. dotyczace splaty kredytu zaciagnietego przez oskarzonego.

Konkludujac nalezy stwierdzi¢, iz kompleksowa ocena caloSci materialu dowodowego zgromadzonego w
przedmiotowej sprawie, dokonana w Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego, w ocenie Sadu, pozwolila na niewgtpliwe
stwierdzenie sprawstwa i winy oskarzonego T. R..

Wobec powyzszego Sad uznal oskarzonego T. R. za winnego tego, ze w dniu 9 stycznia 2014 r. wJ., w celu udaremnienia
wykonania wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 3.12.2013 r. w sprawie I C 2086/13 i wyroku Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9.12.2013 r. w sprawie I C 2089/13, uszczuplil zaspokojenie M. B. (1) bedacej
jego wierzycielem, co do wynikajacych z tych wyrokéw zobowiazan pienieznych w kwotach 17.423,00 zl i 40.393,84
zl, poprzez darowanie zagrozonej zajeciem nieruchomosci niezabudowanej polozonej w M. nr KW (...) o wartosci
25.600,00 zlotych, tj. wystepku z art. 300 § 2 k.k.

Sad zmienil opis czynu w zakresie daty wydania wyroku w sprawie I C 2089/13 wskazujac prawidlowa date, tj. 09
grudnia 2013 roku, a nie 2014 roku, jak wynikalo z zarzutu zawartego w akcie oskarzenia. Nadto zmienit tez Sad kwote
wynikajacg z wyroku wydanego w sprawie I C 2086/13, przyjmujac w oparciu o tre$¢ tego orzeczenia, iz wynosila ona
17.423 zlote, a nie jak przyjeto w akcie oskarzenia 14.423 zlote.



OdpowiedzialnoSci za przestepstwo z art. 300 § 2 k.k. podlega ten, kto w celu udaremnienia wykonania orzeczenia
sadu lub innego organu panstwowego, udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze
usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiScie lub pozornie obcigza albo uszkadza skladniki swojego
majatku zajete lub zagrozone zajeciem. Przepis ten chroni roszczenia uprawnionych wierzycieli i ich bezpieczenstwo
przed nieuczciwymi zachowaniami dluznikéw, zmierzajacymi do uniemozliwienia im zaspokojenia roszczen. W
szczego6lnosci chodzi o zapewnienie realizacji roszczen wierzycieli, usankcjonowanych przez orzeczenia organéw
panstwowych, w normalnym czasie i trybie, a wiec o zabezpieczenie zgodnego z wilasciwymi przepisami
przebiegu postepowania egzekucyjnego. Dla kwestii odpowiedzialnoSci bez znaczenia jest okolicznoé¢, jakie jest
zrodlo stosunku zobowigzaniowego miedzy dluznikiem, a wierzycielem, czy stosunek ten powstal ex contractu, czy
ex delicto. Przestepstwo stypizowane w art. 300 § 2 k.k. nalezy do kategorii przestepstw skutkowych, polegajacych
na udaremnieniu lub uszczupleniu zaspokojenia wierzyciela. Sprawca przestepstwa okreSlonego w art. 300 § 2 k.k.
traktuje udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia swojego wierzyciela jako Srodek do osiggniecia zalozonego
celu, jakim jest udaremnienie wykonania orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego, czyli uniemozliwienie
jego egzekucji w trybie i czasie przewidzianym przez wlaéciwe przepisy (przede wszystkim przepisy kodeksu
postepowania cywilnego oraz ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji). Przez udaremnienie egzekucji
rozumie sie nie tylko calkowite jej uniemozliwienie, lecz takze utrudnianie, np. przez spowodowanie zwloki.
(Wyrok SA w Rzeszowie z dnia 13.06.2013 r. sygn. akt IT Aka 40/13 — uzasadnienie str. 9, LEX nr 1322647). Jak wynika
z ustalonego stanu faktycznego zachowanie oskarzonego doprowadzilo do tego, iz komornik wprawdzie prowadzi
egzekucje, jednakze - co nalezy podkredli¢ - jedynie z kwot, jakie oskarzony sam wplaca na jego konto, notabene
dokonywanych nieregularnie i obejmujacych bardzo niewielkie sumy, co potwierdzily karty rozliczet komorniczych.
Przez okres prawie roku od wszczecia egzekucji komornik nie byl w stanie wyegzekwowaé¢ na rzecz pokrzywdzonej
na poczet naleznosci gléwnych, tj. 17.423 zlotych i 40.393,84 zlotych zadnej, choéby symbolicznej sumy pieniedzy.
We wskazanym okresie komornik wyegzekwowal od oskarzonego w sprawie KM 336/14 lacznie kwote 4.976,96 zl,
z czego 3.621,34 7} zostalo przekazane pokrzywdzonej, zas§ w sprawie KM 385/14 - kwote laczna 1.286,77 zl, z czego
wierzycielka otrzymata 543,74 z}. W zwigzku z zachowaniem oskarzonego zaspokojenie wierzycielki jest znaczaco
oddalone w czasie, a zatem uniemozliwilo przeprowadzenie egzekucji w normalnym czasie i trybie. Nie zmienia oceny
Sadu fakt wniesienia przez pokrzywdzong skargi paulinskiej i uzyskania korzystnego dla niej, nieprawomocnego
orzeczenia, bowiem zachowanie oskarzonego, jak wskazano powyzej, juz wywolalo skutek w postaci utrudnienia
egzekucji. Nawet jezeli pokrzywdzona uzyska prawomocne orzeczenie, na mocy ktérego umowa darowizny zawarta
miedzy oskarzonym i jego matka w zakresie nieruchomosci polozonej w M. zostanie uznana za bezskuteczng w
stosunku do niej, to i tak zachowanie oskarzonego uniemozliwilo przeprowadzenie egzekucji w normalnym czasie i
trybie.

W ocenie Sadu oskarzony czynu tego dopuscil sie umyélnie i z zamiarem bezposrednim. T. R., co Sad juz wczeéniej
podkreslal, wiedzial o swoim zobowigzaniu wobec pokrzywdzonej M. B. (1), bowiem otrzymal odpisy pozwow przez
nig zlozonych. Wiedzy tej zresztg oskarzony nie kwestionowal. Zdaniem Sadu orzekajacego, oskarzony wykazat sie
zla wola, gdyz nie chcial uregulowaé swoich zobowiazan, a nadto jedyny warto$ciowy skladnik majatkowy, z ktorego
mozna bylo prowadzi¢ egzekucje, czyli nieruchomos$¢ polozong w M. darowal swojej matce, i to w bardzo krotkim
czasie po zapadnieciu niekorzystnych dla niego wyrokow zasgdzajacych naleznoéci na rzecz pokrzywdzonej. W ocenie
Sadu fakt ten $wiadczy o tym, iz darowizna miala na celu usuniecie tego przedmiotu majatkowego ukierunkowane
na udaremnienie wykonania orzeczenia sadowego i uszczuplenie zaspokojenia wierzycielki M. B. (1). Oczywistym
jest przy tym, zaréwno z punktu widzenia prawa karnego, prawa cywilnego, jak tez najprostszych zasad wspolzycia
spolecznego, iz swoje dlugi nalezy splaca¢, za$ tzw. ,ucieczka z majatkiem” w celu udaremnienia zaspokojenia
wierzyciela jest czynem zabronionym.

Wymierzajac oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 50 stawek
grzywny, przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej, na kwote 15 zlotych Sad uwzglednit caloksztalt okolicznosci
podmiotowych i przedmiotowych popelnionego przez niego przestepstwa, a zwlaszcza charakter tego wystepku. Sad
mial przy tym na uwadze zaréwno okoliczno$ci tagodzace, jak i okolicznoSci obcigzajace sprawce. Sad baczyt tez, aby



wymierzona oskarzonemu kara byla dostosowana do stopnia spolecznej szkodliwos$ci jego czynu, stopnia zawinienia
oskarzonego, a takze, aby wszechstronnie uwzgledniala te cele, ktore stawiane sa karze.

Za okoliczno$é lagodzaca Sad uznal dotychczasowa niekaralnosé oskarzonego.

Za istotne okoliczno$ci obcigzajace Sad uznal znaczny stopien szkodliwosci spolecznej przestepstwa popelionego
przez oskarzonego, a takze opisany powyzej sposéb jego dzialania. W ocenie Sadu oskarzony T. R. w jawnie
lekcewazacy sposob odnidst sie do obowigzujacych w panstwie norm porzadku prawnego, zwigzanych z ochrong
obrotu gospodarczego. Przestepstwa tego rodzaju sa w skali naszego kraju wystepkami nagminnie popelianymi.
Oskarzony, co nalezy podkresli¢, dziatal cynicznie i z wyrachowania. Widoczna w jego dzialaniu jest premedytacja,
skoro wiedzac, iz toczy sie postepowanie sadowe zdecydowat o darowaniu nieruchomoéci swojej matce. Na uwage
zashuguje takze to, ze oskarzony swoim dzialaniem, a wiec wyzbyciem sie jedynego skladnika swojego majatku
uszczuplil zaspokojenie wierzyciela M. B. (1), doprowadzajac do sytuacji, iz to on w istocie decyduje jakie kwoty i
w jakim czasie bedzie wplacac¢ na konto komornika prowadzacego egzekucje. Zajecie jego wynagrodzenia za prace
okazalo sie bowiem nieskuteczne w zwigzku z faktem otrzymywania go w minimalnej wysokoéci. (dowdd k. 17).
Bezspornie dzialanie oskarzonego zasluguje na negatywne oceny moralne, co oznacza koniecznos$é jego szczegodlnego
napietnowania.

Zawieszajac wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci Sad uznal, iz w stosunku do oskarzonego zachodzi
pozytywna prognoza kryminologiczna i w przyszloSci nie popeli on przestepstwa. Wlasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego, a takze dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze mimo warunkowego zawieszenia
wykonania kary oskarzony bedzie przestrzegaé porzadku prawnego oraz, iz jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec
niego celéw kary. Okre$lajac okres proby na 2 lata Sad uwzglednil potrzeby wychowawcze wobec oskarzonego. Okres
ten winien by¢ wystarczajacy dla weryfikacji pozytywnej prognozy postawionej T. R..

Celom wychowawczym kary sprzyja¢ bedzie nalozony na oskarzonego $rodek probacyjny w postaci zobowigzania
oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej w okresie proby.

W ocenie Sadu kara w tych rozmiarach stanowi¢ bedzie dla oskarzonego wystarczajaca dolegliwo$é, adekwatng
do stopnia jego zawinienia i stopnia szkodliwoSci spolecznej czynu. Orzeczona kara winna speli¢ swoje cele
zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonego, jak i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa.

Poniewaz pokrzywdzona M. B. (1) dzialala w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego, a nadto korzystala z
pomocy pelnomocnika r.pr. D. D., na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
positkowej kwote 804 zlote tytulem zwrotu wydatkéw wynikajacych z zastepstwa procesowego.

Biorac pod uwage sytuacje materialng oskarzonego, osiagajacego stale miesieczne dochody Sad, na podstawie art.
627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych orzek! o
obcigzeniu go kosztami sadowymi i oplata sadowa.



