Sygn. akt I K 1580/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2015 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqca: SSR Sylwia Zierkiewicz

Protokolant: Anna Zienkiewicz-Wozniak

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Krzysztof Dlugosz,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 stycznia 2015 roku i 30 stycznia 2015 roku
sprawy: M. D.

syna A.iA.zdomu L.

urodzonego w dniu (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

w dniu w dniu 21.04.2014 roku w J., woj. (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 2 butelek wodki marki (...) o pojemnosci 0,7 litra, butelki wodki
marki (...) o pojemnoéci 0,7 litra napoju marki (...) o pojemnoSci 1 litra oraz 2 paczek papieroséw marki (...) o
lacznej wartosci 137,09 zt a nastepnie bezposrednio po dokonaniu kradziezy, w celu utrzymania sie w posiadaniu
zabranych rzeczy uzyl wobec K. C. przemocy w postaci jednokrotnego uderzenia jej trzymang w rece reklamowka z
zawarto$cia w/w przedmiotéw w prawy bok, czym spowodowal jej upadek na ziemie, powodujac u niej obrazenia
ciala w postaci stluczenia zeber po stronie prawej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadéow
jej ciala lub rozstrdj zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze, sygn. I1 K171/02 z dnia 24.04.2002
roku na kare laczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci za podlegajace laczeniu kary orzeczone wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 24.04.2001 roku, II K 1613/00 za czyn z art, 279 § 1 kk i art. 276 kk i art. 275 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk oraz wyrokiem z dnia 25.06.2001 roku w sprawie Il K 451/01z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk, ktéra odbyl w okresie od dnia 27.08.2003 roku do dnia 17.09.2005 roku oraz prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 04.10.2007 roku, sygn. II K 202/07 za czyn z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od
26.04.2008 roku do 26.06.2009 roku i przed upltywem 5 lat od odbycia kary,

to jest o czyn z art. 281 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

I. uznaje oskarzonego M. D. za winnego tego, ze w dniu 21 kwietnia 2014 roku w J., woj. (...), dokonal kradziezy 2
butelek wodki marki (...) o pojemnosci 0,7 litra, butelki wodki marki (...) o pojemnosci 0,7 litra napoju marki (...) o
pojemnoSci 1 litra oraz 2 paczek papieroséw marki (...) o lgcznej wartosci 137,09 zl, czym dzialal na szkode K. C., j.
wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. i za to na podstawie art. 119 § 1 k.w wymierza mu kare 30 (trzydziestu) dni aresztu;

II. na podstawie art. 624 § 1k.p.k. zwalnia w caloci oskarzonego od kosztéw sagdowych obciazajac nimi Skarb Panstwa,
w tym na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych nie wymierza
mu oplaty.
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UZASADNIENIE

W dniu 21 kwietnia 2014 roku okolo godziny 13.00 oskarzony M. D. wszedl do sklepu przy ul. (...), prowadzonego
przez pokrzywdzona K. C.. Nastepnie podszedl do lady, na ktdrej znajdowaly sie artykuly spozywcze w postaci 2
butelek wodki marki (...) o pojemnosci 0,7 litra, butelki wodki marki (...) o pojemnoéci 0,7 litra napoju marki (...)
o pojemnosci 1 litra oraz 2 paczek papieroséw marki (...) o lacznej wartoéci 137,09 z} zamoéwione przez nieustalong
kobiete i dokonat ich spakowania po czym nie placac za zabrany towar opuscit sklep.

Pokrzywdzona domagala sie zaplaty za zabrane towary od pozostatej w sklepie nieustalonej kobiety, ktora zaprzeczyta
aby byla razem z oskarzonym.

Pokrzywdzona, po stowach kobiety, wybiegla ze sklepu za oskarzonym dogonila go i prosila o zwrot towaru za ktory nie
zaplacil. W pewnym momencie zlapala oskarzonego za rekaw lewej reki i jednoczesnie nadbiegt maz pokrzywdzonej,
ktory zlapal oskarzonego za kolnierz marynarki i przewrécil go na ziemie. W czasie gdy oskarzony wywracat sie,
odruchowo uderzyt pokrzywdzona K. C. trzymana w reku torba z zakupami w okolice zeber. Na skutek uderzenia
pokrzywdzona doznala obrazen w stluczenia zeber po stronie prawe;j.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego k.98v. czesciowe zeznania K. C. k.3-4( 5-odpis), 99, zeznania Z. C. k.13-14,99v.-100,
zapis z monitoringu k.150raz protokol ogledzin rzeczy k.23-24, , opinia sadowo-lekarska k.20

Jak dotychczas M. D. byl wielokrotnie karany
(dowdd : dane o karalnosci k. 36-41, wyroki k.43-45,58-65)

Przestuchany w postepowaniu przygotowawczym M. D. nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i skorzystal z prawa
do odmowy skladania wyjasnien, zas przed Sadem wyjasénil, ze faktycznie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
reklamowki z zawarto$cig artykutow spozywezych, wsrdd ktérych znajdowal sie alkohol, z lady sklepu. Jednak po
wyjéciu ze sklepu, po przejéciu kawalka drogi zostal zatrzymany przez pokrzywdzona, ktéra domagala sie zwrotu torby
z artykulami spozywczymi, jednocze$nie chodzac wokdl niego. W pewnym momencie zostal zlapany przez Z. C. za
kolierz z tylu, pociagniety przez niego i przewr6cony na ziemie. Celowo nie uderzyl pokrzywdzone;.

Przyjeta przez oskarzonego linie obrony potwierdzil $§wiadek Z. C., ktéry przed Sadem zeznal tak jak oskarzony,
wskazujac iz gdy dobiegl do oskarzonego, jego Zona stala obok i trzymala oskarzonego za rekaw, a nastepnie
on pociagnal oskarzonego w tyl. Ten upadajac, mimochodem uderzyt pokrzywdzong reklaméwka z artykulami

Spozywczymi.

Sad nie przydal waloru w pelni wiarygodnych zeznaniom pokrzywdzonej, ktéra przed Sadem zmienila zlozone przez
siebie pierwotnie w postepowaniu przygotowawczym zeznania, ktore ztozone zostaly nie bezposrednio o zdarzeniu,
lecz 3 miesiagce po nim. Pokrzywdzona nie dzialala pod wplywem stresu z powodu przebytego niedawno zdarzenia.

Pierwotnie pokrzywdzona zeznala, ze oskarzony przelozyl reklamowke z reki do reki a nastepnie nia sie zamachnat i
uderzyl ja, na skutek czego upadla. Przed Sadem zmienila zeznanie i nie potwierdzila przelozenia przez oskarzonego
reklamowki, nie potrafila rowniez w sposob logiczny uzasadnié¢ skad w protokole znalazt sie takowy zapis. Natomiast
co do upadku stwierdzila, ze wydaje jej sie ze gdy maz dobiegl ona lezala juz na ziemi. Z. C. opisujac zdarzenie przed
Sadem, w sposob spontaniczny zeznal, ze gdy wybiegl ze sklepu widzial jak Zona trzymala oskarzonego za rekaw, a
on dopiero gdy dobiegt zlapal oskarzonego za kohierz i przewrocil na ziemie. Przed Sadem sprostowal pierwotnie
zlozone zeznania wskazujac, ze zona oberwala dopiero, gdy pociagnal go za kolierz. Uderzenie jej przez oskarzonego
bylo przypadkowe i nastapilo na skutek przewrécenia oskarzonego. Swiadek nie mial Zadnych powodéw aby zeznawaé
na korzy$¢ oskarzonego i celowo pomniejszaé jego role w zdarzeniu. Przebiegu zdarzenia nie byla rowniez pewna
sama pokrzywdzona. W tym stanie rzeczy uznaé nalezy, iz zastosowanie winien mie¢ art. 5 § 2 k.p.k., ktoéry stanowi,



ze nie dajace sie usunaé¢ watpliwoéci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego. Brak jest jednoznacznych dowodéow
$wiadczacych o tym, ze oskarzony chegc utrzymad sie w posiadaniu skradzionej rzeczy celowo uderzyt pokrzywdzona.
Patrzac na gabaryty pokrzywdzonego, ktory jest wysokim mezczyzna i niewielkiego wzrostu, kruchg pokrzywdzona,
oskarzony mogljedynie lekko ja odepchnaé i uciec z reklamowka czego nie zrobil. Stal on i z pokrzywdzona rozmawial.
Po przewroceniu, za$ przez meza pokrzywdzonej byt spokojny nie szarpat sie, nie uciekal.

Sad uznal za wiarygodne zgromadzone w sprawie dokumenty. Zostaly one sporzadzone przez osoby do tego
uprawnione, a nadto zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwosci.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje, Sad uznal, iz material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwolil
jedynie na przyjecie, ze oskarzony czynem swoim dokonal jedynie zaboru w celu przywlaszczenia mienia o wartoéci
137,09 zlotych. Ustalona warto$¢ nie przekracza Y4 minimalnego wynagrodzenia, dlatego tez czyn oskarzonego
zakwalifikowaé nalezalo jako wykroczenie z art. 119 §1 k.w. W zwigzku z tym za adekwatng do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu i winy oskarzonego, przy uwzglednieniu jego postawy przed Sadem, przeproszenia pokrzywdzonej
a takze okoliczno$ci obcigzajacej, ktora jest uprzednia karalnosé, Sad uznal kare 30 dni aresztu jako w pehi
uzasadniong. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., z uwagi na sytuacje majatkowa oskarzonego, ktéry jest osoba
bezrobotna, pozbawiona wolno$ci Sad zwolnil go od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych oraz

oplaty.



