Sygn. akt Il K 560/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 sierpnia 2014r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Andrzej Muszka

Protokolant Monika Rataj

po rozpoznaniu w dniu: 04 sierpnia 2014 roku
sprawyB.P.

corki K.iH. zd. M.

urodzonej dnia (...) w J.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 08.12.2012r. uzywajac nicku ,,(...)” za poérednictwem Internetu, a zatem przy pomocy Srodkdw masowego
komunikowania, zniewazyla B. K.poprzez uzycie sformulowan zawartych pod artykulem opublikowanym na stronie
internetowej (...),,Najazd parafian z koparka na wiate ksiedza” o tresci ,,taka kreatura jak obywatel K.” i ,,jaki to katolik
z tego buca”

Y. wystepku z art. 216 § 2 k.k

I. ustala, ze oskarzona B. P. dopuscila sie czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 21682 KKk,
ustalajac jednoczesnie, iz wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu podejrzanej nie sg znaczne i na podstawie art. 66 § 1 k.k.
oraz art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne warunkowo umarza na okres roku proby

II. na podstawie art. 629 k.p.k. i art. 628 pkt 2 k.p.k. zasadza od oskarzonej B. P. na rzecz B. K. zryczaltowane wydatki
postepowania prywatno - skargowego w wysokos$ci 300 zl.

Sygn. akt I K 560/14

UZASADNIENIE

W dniu 08.12.2012r. oskarzona B. P. uzywajac nicku ,(...)” pod artykulem opublikowanym na stronie internetowej (...)
»Najazd parafian z koparka na wiate ksiedza” dokonala wpisow dotyczacych B. K. o tresci ,taka kreatura jak obywatel
K.” i jaki to katolik z tego buca”.

Dowdd: - zeznania $§wiadka B. K. k. 35v. — 37,
- wyjaénienia oskarzonej B. P. k. 35- 35v.
- wydruk z portalu internetowego (...).pl z akt o sygn. 1 Ds. 2589/12 k.3-4, k. 29-34

Oskarzona B. P. ma 64 lata, jest lekarzem stomatologiem i z tytulu pracy uzyskuje dochody na poziomie okolo 7 000
— 8 000 zk Nie ma nikogo na utrzymaniu. Oskarzona nie byla uprzednio karana.

Dowdd: - dane osobowo — poznawcze oskarzonej B. P. k. 35,



- dane o karalnosci k. 39.

Oskarzona B. P. nie przyznala sie do popelnienia czynu zarzucanego jej prywatnym aktem oskarzenia. Wyja$niajac w
toku postepowania przed Sadem prowadzonego pod sygn. akt IT K 623/13 oskarzona nie kwestionowala dokonania
wpisow pod artykulem ,Najazd parafian z koparka na wiate ksiedza” pod nickiem ,,(...)”. Wyja$nila, ze byta oburzona
postawa oskarzyciela prywatnego w zwigzku z przeprowadzeniem rozbidérki wiaty na terenie Parafii. Podniosla,
ze uzywajac sformulowania ,nieprawdopodobne, ze taka kreatura” nie obrazila oskarzyciela prywatnego, gdyz w
znaczeniu jezykowym nie jest to okreslenie obrazliwe, a oznacza wykreowane osoby na jaka$ posta¢ majaca spekhié
jakie$§ zadania. W ocenie oskarzonej stowo to ma pozytywny charakter. Uzywajac okreélenia ,jaki to katolik z tego buca”
nie stwierdzila tego faktu, a jedynie zadala pytanie. Wyjasnila, ze jej zamiarem nie bylo znieslawienie oskarzyciela
prywatnego, a tylko odniosla sie w swych wypowiedziach do okreSlonego miejsca i czasu.

Skladajac kolejne wyjasnienia, w toku niniejszego postepowania, oskarzona podniosla, ze slowa przez nig
wypowiedziane stanowily realizacje prawa do oceny zjawisk i os6b. Wskazala na nielogiczno$¢ uzycia slowa
shieprawdopodobne” w sytuacji, gdyby chciala swoja wypowiedzig zniestawi¢, czy pomoéwié oskarzyciela prywatnego.
W ocenie oskarzonej uzycie tego slowa daje wyraz jej pozytywnych wrazen co do osoby oskarzyciela Wyjasnila, iz
ocena oskarzyciela prywatnego, zgodnie z ktora stowo kreatura ma wydzwiek negatywny wynika z réznego zasobu
stownictwa uzywanego przez strony, przy czym oskarzycielowi znany jest wylgcznie negatywny wydzwiek tego stowa.
Wskazala na zywy, ewoluujgcy charakter jezyka polskiego. Wskazala réwniez na przyklady uzycia stowa kreatura w
Internecie, w pozytywnym znaczeniu tego slowa. Nastepnie przyznala, ze stowo ,buc” rzeczywiscie nie jest slowem
pochwaly, a uzyta go powtarzajac za jednym z internautow weze$niej zamieszczajacych post pod artykulem. Podniosla,
ze jej wpis zostal niezwlocznie usuniety. Podsumowujac wyjasnila, ze oskarzyciel stosuje metody nekania jej liczng
dluga korespondencja, zachowuje postawe Smiertelnie upokorzonego i niewygasajaca uraze.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia oskarzonej B. P. co do zasady a to, dokonania przedmiotowych wpiséw polegaly na prawdzie, pozostajac
w zgodzie z treécig pozostalych, zgromadzonych w aktach postepowania dowodéw jak: wydruk owych wypowiedzi
i tredcia zeznan oskarzyciela prywatnego. Wskazane dowody wzajemnie koresponduja, a co za tym idzie zasluguja
na przydanie waloru wiarygodnoéci. Ich wiarygodno$c¢ nie budzita réwniez watpliwoéci stron. Zar6wno wyjaénienia
oskarzonej, jakizeznania §wiadka, a takze zgromadzone dokumenty mogly stanowié podstawe kategorycznych ustalen
stanu faktycznego.

WatpliwosSci co do swojej trafnoSci wzbudzila natomiast przedstawiona w wyjasnieniach oskarzonej ocena tresci
wpisow pod katem zarzucalnos$ci i zamiaru towarzyszacego B. P. w chwili zdarzenia.

Podzielajac poglad przytoczony przez Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze w toku postepowania w sprawie II K 623/13,
zaaprobowany i przyjety za wlasny przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w sprawie VI Ka 143/14 Sad zwazyl, iz
~przestepstwo zniewagi polega na uzyciu stow obelzywych lub sformulowania zarzutéw obelzywych, uzyciu stéw lub
sformutowania zarzutéw o$mieszajacych, czy obrazliwych. O uznaniu okre$lonych sformulowan, stéw za zniewazajace
decyduja ogolnie przyjete normy obyczajowe i oceny dominujace w spoleczenistwie, nie za$ subiektywne przekonanie
osoby rzekomo zniewazonej (vide: uchwala SN z dnia 05.06.2012r., sygn. akt SNO 26/12, opubl. LEX 1231618,
postanowienie SN z dnia 07.05.2008r., sygn. akt III KK 234/07, opubl. Biul. PK 2008/10/33)” W realiach niniejszego
postepowania nalezy zwazy¢, iz dla przyjecia, iz wypowiedzi oskarzonej wyczerpaly znamiona czynu z art. 21681 kk
istotne znaczenie ma kontekst tych wypowiedzi. Jego analiza, w tym lgcznego uzycia sformutowan ,.buc” i ,kreatura”,
poérod innych negatywnych komentarzy dotyczacych oskarzyciela prywatnego przekonuje, ze sa to wypowiedzi
stanowigce w odczuciu obiektywnym zniewage, zawieraja bowiem sformulowania obrazliwe. Nie budzi watpliwoéci, ze
formulujac tre$¢ postow w Internecie, oskarzona kierowata sie wylacznie negatywnym rozumieniem slowa ,kreatura”,
o czym przekonuje niezwloczne uzycie wyrazu ,buc” na okreSlenie oskarzyciela prywatnego. O ile stowu kreatura
mozna nada¢ pozytywne znaczenie umieszczajac je w odpowiednim kontekscie, to z cala pewnoscia twierdzenie to
nie znajduje zastosowania do okreslenia ,buc”, co zdaje sie rowniez przyznawaé w swoich wyjasnieniach oskarzona.



Stow tych nie sposob uznaé jako wyraz opinii oskarzonej co do zachowania oskarzyciela prywatnego. Tak uzyte stowa
nalezy zatem zaliczy¢ do kategorii obrazliwych.

Nastepnie Sad zwazyl, iz nie budzilo watpliwosci, a co wiecej spotkalo sie z aprobata Sadu Okregowego w powyzszej
sprawie, twierdzenie, iz postugiwanie sie Internetem oznacza postugiwanie sie Srodkami masowego komunikowania,
a tym samym czyn oskarzonej wypelnia znamiona czynu z art. 216 § 2 kk. (podobnie: postanowienie SN z dnia
07.05.2008r., sygn. akt III K 234/07, opubl. Biul. PK 2008/10/33). Poglad ten Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe
uznat za wlasny.

Oskarzona dzialala z zamiarem bezpoérednim. Chciala, bedgc oburzona postawa B. K., zniewazy¢ go.

Dokonujac oceny stopnia spotecznej szkodliwo$ci zachowania oskarzonej B. P. Sad kierowal sie okoliczno$ciami
wskazanymi w art. 115 § 2 kk., a nadto trafnym pogladem wyrazonym w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w
sprawie VI Ka 143/14, sporzadzonym na kanwie rozpoznawanego w niniejszej sprawie zdarzenia, ktéry Sad Rejonowy
rozpoznajacy niniejsza sprawe uznal za wlasny. W §lad za Sadem Okregowym nalezy zatem zwazy¢, ze ,B. P. jest
osoba dojrzala, wyksztalcona, inteligentna. Trudno zatem przyjac, iz wypowiadajac sie w taki sposob, jak uczynila to
na forum internetowym oskarzona, kierujac wprost swa wypowiedz wobec dzialan B. K. opisanych w tresci artykulu,
nie miala §wiadomosci, iz jej stowa — w odczuciu tak samego oskarzyciela prywatnego, jak i u pozostalych odbiorcoéw
(czytelnikéw) — moga by¢ odebrane, jako obrazliwe, zniewazajace. Co wiecej, wpisy, jakich dokonala oskarzona byly
skierowane bezposrednio przeciwko osobie oskarzyciela prywatnego, ktérego wskazala przeciez z imienia i nazwiska.
Nie spos6b zatem uznad, iz stanowily one jedynie komentarz wobec wydarzen, jakie mialy miejsce na terenie plebanii.
Tym samym motywacja i zamiar, jakie towarzyszyly oskarzonej, a ktore to okoliczno$ci maja niewatpliwy wplyw na
ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, musza zaslugiwaé na zdecydowang i stanowczg dezaprobate. Rzecza
oczywista jest, ze rozgoryczenie, niezadowolenie, oburzenie oskarzonej wywolane sytuacja opisang w tredci artykulu
sNajazd parafian z koparka na wiate ksiedza”, (...), nie dawalo jej w zadnym wypadku uprawnienia do tego, aby
przekroczy¢ granice dozwolonej krytyki. Wolno$¢ stowa, w tym, gloszenia pogladow, podlega bowiem ograniczeniom,
jakie sa niezbedne dla ochrony miedzy innymi, dobrego imienia osob trzecich. Nie odbierajac wiec nikomu prawa
do krytyki, przyjaé trzeba, ze prawo to napotyka na ograniczenia zakre$lone miedzy innymi, przez ochrone dobrego
imienia innych oséb, ktora jest skladowa konstytucyjnej zasady ochrony godnosci czlowieka, o czym w krytycznym
czasie zapomniala oskarzona B. P., uzywajac, co raz jeszcze nalezy podkresli¢, obrazliwych, zniewazajacych B.
K. slow, a czego pelna $wiadomo$¢ miala oskarzona. Trudno zatem znalezé faktyczne podstawy ku temu, aby
dazy¢ do usprawiedliwiania oskarzonej, co staral sie czyni¢ Sad Rejonowy, gdyz taki wniosek nasuwa sie z lektury
pisemnych motywéw wyroku. Fakt, iz wydarzenia opisane w treSci artykulu budzily, (...), skrajne emocje znacznej
czesci $rodowiska, (...), dodatkowo przemawia przeciwko uznaniu znikomosci szkodliwo$ci czynu oskarzonej. Wszak
oskarzona zamieszczajac swe wpisy i kierujac wrecz odpowiedzialno$é i wine za zaistniale, a opisane w artykule
internetowym zdarzenia na osobe B. K. winna zdawaé sobie sprawe, iz w ten spos6b moze postawié oskarzyciela
prywatnego, do tego powszechnie znanego i rozpoznawalnego w lokalnym $rodowisku, w negatywnym Swietle,
kierujac nan wrogo$é ze strony innych oséb, narazajac choéby na dodatkowe, dalsze slowa krytyki i zniewazanie.
Podkresli¢ nadto nalezy, ze przed umieszczeniem swojego komentarza B. P. miala czas zastanowi¢ sie nad jego forma
itreScia, co uczynila np. sugerujac, ze opisu dokonal mezczyzna. Wydaje sie, ze rowniez okolicznoé¢, ze komentarz ten
zamie$cila anonimowo, a nie podpisany wlasnym nazwiskiem ,zwolnil ja” w jej odczuciu od poszanowania godno$ci
oskarzyciela prywatnego.”

Kierujac sie powyzszymi rozwazaniami Sad przyjal, ze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonej jak i jej
wina nie sa znaczne, jednakze wyzsze niz znikome. Wymaga bowiem podkre$lenia, obok okolicznosci przytoczonych
powyzej, rowniez kontekst zdarzen lezacych u podstaw rozpoznawanego czynu, a to silne wzburzenie, jakie u os6b
wierzacych, zaangazowanych w funkcjonowanie K. moze wywolac tak widowiskowe naruszenie jednej z podstawowych
zasad jaka, miedzy innymi w KoSciele (...), jest zasada by dzien §wiety $wieci¢. Wzburzenie to moze by¢ o tyle wieksze,
iz jego inicjatorem byt pelnomocnik Parafii, co moglo podwazy¢ fundamentalne dla prawidlowego funkcjonowania
wspolnoty tego K.zaufanie do wyznawania przez osoby zawiadujace Parafig tych samych zasad, co ustalone w
Kosciele (...). Sad zwazyl przy tym, iz wypowiedzi oskarzonej zar6wno obiektywnie, jak i w kontekscie pozostalych



komentarzy internautéw, nie byly wysoce obrazliwe, przesycone duza doza negatywnych emocji. Emocje towarzyszace
oskarzonej bylty wspoélne dla licznych czlonkéw lokalnego Srodowiska, zgromadzonych na terenie Parafii, jak i
wypowiadajacych sie na forum internetowym. Obiektywnie rzecz ujmujac nalezy zwazy¢, iz oszczedno$¢ nawet
kilkuset zlotych zwigzana z nieodplatnym udostepnieniem ciezkiego sprzetu nie stanowi dostatecznego uzasadnienia,
réwniez z punktu widzenia os6b niewierzacych, dla organizowania przedmiotowego przedsiewziecia w dniu jednego
z istotniejszych $wigt w kalendarzu Koéciola (...), zwlaszcza, iz mialo ono miejsce na terenie parafii w ktorej istnieje
silny spor zwiazany ze zmiana osoby Proboszcza. Oskarzyciel prywatny nie byt przy tym zmuszony w zaden sposb
do ingerowania w funkcjonowanie tej wspolnoty religijnej. Powierzone mu funkcje wykonywal dobrowolnie. Chcac
zatem, w ramach tej wspdlnoty, wykonywac istotne funkcje musial liczy¢ sie z ostra krytyka, gdy lamal podstawowe
zasady jej funkcjonowania. Byt przy tym niewatpliwie Swiadomy napieé, jakie wystepuja pomiedzy czlonkami tej
Parafii, a co za tym idzie wiedzial, ze jego postawa moze budzi¢ skrajne emocje. Twierdzenie to zdaje sie znajdowac
potwierdzenie w zawiadomieniu o zdarzeniu, przez inne osoby, przedstawicieli prasy i Policji. Zwazywszy zatem na
okoliczno$ci czynu oskarzonej, motywacje, jaka sie kierowatla, uznaé nalezalo, ze stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu
jak i winy oskarzonej nie jest znaczny, aczkolwiek wyzszy niz znikomy.

Majac na uwadze przyjety stopien spolecznej szkodliwosci, fakt, iz B. P. nie byla uprzednio karana sgdownie i
zwazywszy przy tym na stres przezywany przez nig w zwiazku z toczacym sie postepowaniem, Sad zwazyl, ze dla
osiagniecia celow postepowania karnego wystarczajacym bedzie, na podstawie art. 66811 2 i art. 6781 kk warunkowo
umorzy¢ na okres roku postepowanie karne, uznajac ze pomimo umorzenia postepowania, majac Swiadomos$é
mozliwo$ci jego ponownego podjecia B. P. bedzie przestrzegala porzadku prawnego, w szczegoblnosci nie popeki
przestepstwa.

Stosownie do tresci art. 629 kpk i w zw. z art. 628 kpk i w zw. z art. 632 ust. 1 kpk Sad zasadzil od oskarzonej na rzecz
B. K. kwote 300 zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztow procesu,



