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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o1 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Beata Chojnacka Kucharska
Protokolant Grzegorz Kosowski

po rozpoznaniu w dniu 01.04.2014r.

sprawyB. O.

synaM.il. zd. K.

urodzonego dnia (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 stycznia 2014r. w J. na ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadat srodek odurzajacy w postaci marihuany
w iloSci 4,51 grama

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

I. oskarzonego B. O. uznaje za winnego popeknienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 62 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na mocy z art. 62 ust.1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na mocy art. 69 § 112 k.k. iart. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego B. O.
kary pozbawienia wolnos$ci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

III. na mocy art. 71 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego B. O. kare 40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej grzywny na 10 (dziesieé) zlotych;

IV. na mocy art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzonego B. O. pod dozor kuratora sadowego w okresie proby;
V. namocy art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowigzuje oskarzonego B. O. do uzyskania stalej pracy zarobkowej w okresie proby;

VI. namocy art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu markomanii orzeka wobec oskarzonego
B. O. nawiagzke w wysokosci 100 z}. na rzecz Stowarzyszenia (...), (...)i (...) wJ.z przeznaczeniem na cele zapobiegania
i zwalczania narkomanii;

VII. na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu B. O. na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania w
sprawie od dnia 22.01.2014r. do dnia 23.01.2013r. przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny;

VIII. na mocy art. 627 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego B. O. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 160 zl. oplaty.
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UZASADNIENIE

W oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zebrany w aktach sprawy i ujawniony na posiedzeniu, Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 stycznia 2014r. na ulicy (...) w J. funkcjonariusze Policji zatrzymali do kontroli samochod, ktérym poruszal
sie oskarzony B. O. wraz z kolegg E. B.. W trakcie kontroli u oskarzonego B. O. funkcjonariusze Policji ujawnili 4,51
gr §rodka odurzajacego w postaci marihuany. Substancje te oskarzony posiadal wbrew przepisom ustawy z dnia 29
lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

Dowdd : - wyjadnienia oskarzonego B. O. k. 15,
- protokol przeszukania osoby k. 3-5,

- protokdl uzycia testera narkotykowego k. 25,
- protokol uzycia wagi k. 26.

Oskarzony B. O. ma 20 lat, z zawodu jest mechanikiem samochodowym. Utrzymuje sie z prac dorywczych uzyskujac
z tego tytulu dochody na poziomie 1000 zl. miesiecznie. Jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu.

Dowdd : - dane o karalnosci oskarzonego k. 22,
- dane osobowo-poznawcze oskarzonego B. O. k. 14.

Oskarzony B. O. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu (k.15). Wyjasnil, ze ujawniong przy nim marihuane
znalazl na parkingu przy sklepie (...) wJ.. Byla zawinieta w dwa worki foliowe, ktore lezaly przy $mietniku. Oskarzony
wyjaénil, Ze nie jest uzalezniony od substancji psychoaktywnych.

Na etapie postepowania przygotowawczego Prokurator uzgodnit z oskarzonym kare, $rodki karne i probacyjne.
Prokurator wystapil z aktem oskarzenia przeciwko oskarzonemu zalaczajac do aktu oskarzenia wniosek o wydanie
wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie oskarzonemu kary, Srodkéw karnych i Srodkow
probacyjnych uzgodnionych z oskarzonym w postepowaniu przygotowawczym.

Na posiedzeniu w dniu 01 kwietnia 2014r. Sad w caloSci uwzglednil wniosek Prokuratora zalaczony do aktu oskarzenia
i wydal wyrok skazujacy oskarzonego za zarzucany mu czyn.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasniania oskarzonego B. O. zasluguja na uznanie ich za wiarygodne. Wyjasnienia oskarzonego znajduja
potwierdzenie w protokole uzycia testera narkotykowego, protokole uzycia wagi i protokole przeszukania osoby.
W ocenie Sadu powyzsze dowody, biorac pod uwage ich treé¢, nalezalo uzna¢ za prawdziwe. W/w dowody
przeprowadzone w toku procesu wzajemnie sie uzupelniaja, za$§ pomiedzy nimi nie zachodzi jakakolwiek rozbiezno$¢,
czy sprzeczno$é, ktéra dawataby podstawe do poddania w watpliwo$¢ ich prawdziwos¢.

W ocenie Sadu nie ma zadnych watpliwosci, ze oskarzony B. O. w dniu 22 stycznia 2014r. swym zachowaniem wypeknit
znamiona wystepku z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Posiadal on wbrew
przepisom tej ustawy Srodek odurzajacy — marihuane w ilo$ci 4,51 gr.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego, zdaniem Sadu, nie jest znaczny, jest przecietny. Oskarzony
posiadat taka ilo$¢ srodka odurzajacego, ktoéry pozwala na odurzenie kilkunastu do kilkudzisieciu oséb. Byla
to marihuana, a wiec $rodek odurzajacy uznawany za najmniej szkodliwy dla zdrowia i najmniej uzalezniajacy
w poréwnaniu do innych zabronionych $rodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych. Wina umys$lna
oskarzonego, dzialanie w zamiarze bezpoérednim, w kontekScie wyjasnien oskarzonego nie budzi watpliwos$ci. Takze



stopien winy nalezalo uznaé za przecietny, jako ze oskarzony posiadal Srodek odurzajacy tylko przez jeden dzien i
pozyskal go w sposéb przypadkowy.

Kierujac sie dyrektywami sadowego wymiaru kary, majac na uwadze okolicznoéci decydujace o uznaniu stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego, stopnia winy oskarzonego, majac tez na wzgledzie dotychczasowy
sposob zycia oskarzonego, jego niekaralnosé¢ i mlody wiek Sad uznal, iz adekwatna do czynu popelnionego przez
oskarzonego jest kara orzeczona w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wskazana we wniosku Prokuratora.
Dotychczasowy sposob zycia oskarzonego dowodzi, ze zasadny jest takze wniosek Prokuratora w zakresie orzeczenia
tej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat. Zdaniem Sadu tak uksztaltowana wysokoéc
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest w stanie speli¢ cele kary
zwlaszcza, iz obok tej kary Sad orzekl kare 40 stawek dziennych grzywny miarkujac jej wymiar w oparciu o okolicznosci
rzutujace na ustalenie stopnia spotecznej szkodliwos$ci, stopnia winy, a takze w oparciu o postawe oskarzonego
i dotychczasowy styl zycia. Sad ustalajac wysoko$ci stawki dziennej grzywny na poziomie 10 zi. mial na uwadze
sytuacje majatkowa i rodzinna oskarzonego, stosownie do treSci art. 33 § 1 kk. Sad oddal oskarzonego w okresie
proby pod dozér kuratora sadowego, ktory bedzie motywowatl oskarzonego do przestrzenia porzadku prawnego,
a wspolpraca z kuratorem utrwali prawidlowa postawe spoleczng. Orzeczenie to jest obligatoryjne co do sprawcy
przestepstwa umys$lnego, ktory jest sprawca mlodocianym. Nadto za zasadne Sad uznal i takze w tym zakresie podzielil
stanowisko Prokuratora zawarte we wniosku dolaczonym do aktu oskarzenia, orzeczenie wobec oskarzonego nawigzki
w wysoko$ci 100 zh. na rzecz podmiotu zajmujacego sie zapobieganiem i zwalczaniem narkomani z przeznaczeniem
nawigzki na te wlasnie cele oraz zobowigzanie oskarzonego w okresie proby do uzyskania stalej pracy zarobkowej. Z
uwagi na to, ze oskarzony byl w sprawie pozbawiony wolnoéci, Sad zaliczyt na poczet kary efektywnie wykonywanej, tj.
kary grzywny okres zatrzymania oskarzonego. Zwazywszy na uzyskiwanie przez oskarzonego dochodéw na poziomie
1000 zl. miesiecznie, jego sytuacje rodzinng, posiadany zawdd, Sad uznal za zasadne, by oskarzonego obciazy¢ w
calo$ci kosztami sgdowymi, w tym oplata liczona od orzeczonych kar.

Mimo, ze Sad w caloSci uwzglednil wniosek Prokuratora o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie oskarzonemu
kar, $rodkow karnych i probacyjnych, przez przeoczenie w wyroku nie zawarl rozstrzygniecia w przedmiocie dowodu
rzeczowego — Srodka odurzajacego przekazanego do dyspozycji Sadu i nie orzek! o jego przepadku w oparciu o art. 70
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomani.



