Sygn. akt IT K 1869/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2014r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Joanna Polikowska

Protokolant: Joanna Szmel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Urszuli Ziembickiej

po rozpoznaniu w dniach: 11.04.2014r., 14.05.2014r., 13.06.2014r., 22.08.2014r. i 26.09.2014r.
sprawy:G. B.

syna E. i B. zd. R.

urodzonego w dniu (...) wJ.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 26 sierpnia 2013 roku w J. woj. (...) przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. Z.
dokonali kradziezy z wlamaniem do mieszkania nr (...) w ten sposob, ze przy uzyciu oryginalnego klucza dokonali
otwarcia zamka w drzwiach wejSciowych mieszkania, a nastepnie dostali sie do jego wnetrza, skad zabrali w celu
przywlaszczenia bluze marki C. o wartoéci 180 zl dzialajac na szkode T. K. (1), przy czym G. B. zarzucanego mu czynu
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 2 k.k., bedac uprzednio skazany:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23.06.1999 roku sygn. akt I K 524/99 za czyny z art. 279 § 1 k.k.,
art. 275 § 1k.k,, art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, nastepnie wyrok objeto wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27.10.1999 roku sygn.
akt IT K 859/99, ktéorym wymierzono kare lgczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od
22.10.2002 roku do 04.02.2004 roku, od 14.03.2005 roku do 23.08.2006 roku;

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13.10.2004 roku sygn. akt VII K 895/04 za czyn z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nastepnie wyrok
objeto wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 02.02.2005 roku sygn. akt VII K 1412/14, ktérym
wymierzono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt w okresie od 03.04.2008 roku do 02.06.2008 roku,
od 11.10.2008 roku do 16.02.2010 roku;

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27.07.2004 roku sygn. akt VII K 625/04 za czyn z art. 278 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci, nastepnie wyrok objeto wyrokiem tacznym
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 02.02.2005 roku sygn. akt VII K 1412/04, ktérym wymierzono kare taczng
2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 03.04.2008 roku do 02.06.2008 roku, od 11.10.2008 roku do
16.02.2010 roku;

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14.01.2008 roku sygn. akt IT K 874/07 za czyny z art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., art. 282 k.k. i art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci, ktoéra odbyl w okresie od 19.09.2007 roku do
03.04.2008 roku, od 16.02.2010 roku do 08.10.2010 roku



H.oczynz art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

I. uznaje oskarzonego G. B. za winnego tego, ze w dniu 26 sierpnia 2013 r. w J. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z ustalong osobg dokonal kradziezy z wlamaniem do mieszkania nr (...) przy ul. (...) w ten sposdb, ze
przy uzyciu oryginalnego klucza dokonat otwarcia drzwi wejéciowych do mieszkania, a nastepnie dostat sie do jego
wnetrza skad dokonal zaboru w celu przywlaszczenia bluzy marki C. o wartosSci 180 zl, czym dzialal na szkode T. K.
(1), przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karany:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03 marca 1999 r. w sprawie sygn. akt I K 56/99 za wystepek
z art. 208 d.k.k. i inne na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérym orzeczono kare laczng 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 czerwca 1999 r. w sprawie sygn. akt IT K 524/99 za wystepki
z art. 279 § 1 k.k. i inne na kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore zostaly objete wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 pazdziernika 1999 r. w sprawie
sygn. akt IT K 859/99, ktérym orzeczono kare lgczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérag odbyl w okresie
od 22.01.2002 r. do 04.02.2004 1., 0d 14.03.2005 r. do 23.06.2006 r. 1 0d 02.06.2008 r. do 11.10.2008 r.,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 pazdziernika 2004 r. w sprawie sygn. akt VII K 859/04 za
wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 lipca 2004 r. w sprawie sygn. akt IT K 625/04 za wystepek z
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

ktore zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 02 lutego 2005 r. w sprawie sygn.
akt IT K 1412/04, ktérym orzeczono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie od 18.09.2004 r.
do 14.03.2005 ., 0d 03.04.2008 r. do 02.06.2008 r. 1 0d 11.10.2008 r. do 16.02.2010 T.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 stycznia 2008 r. w sprawie sygn. akt IT K 874/07 za wystepek
zart. 282 k.k.iart. 204 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 12 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. iinne na kare laczng 4 lat
pozbawienia wolno$ci, ktérg odbyl w okresie od 19.09.2007 r. do 03.04.2008 1. i 0d 16.02.2010 r. do 08.10.2010 1.,

tj. wystepku z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
wymierza mu kare 2 /dwoch/ lat i 8 /o$miu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego G. B. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Sygn. akt I K 1869/13
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pokrzywdzony T. K. (1) od dnia 08 czerwca 2012 r. wynajmowatl mieszkanie E. M.. W dniu 24 marca 2013 r.
wypowiedzial jej umowe najmu i E. M. wraz z rodzing wyprowadzila sie z mieszkania. Oddala pokrzywdzonemu
wszystkie klucze od mieszkania. Za niezaplacony czynsz i media E. M. byla winna T. K. (1) okoto 2.800 zl. Probowal
sie on kontaktowac z E. M. w sprawie zaplaty, ale bezskutecznie.

Dowéd:
- zeznania $wiadka T. K. (1) k. 4-11,

- zeznania $wiadka E. M. k. 65-68,



- umowa najmu lokalu mieszkalnego k. 12-13,
- wypowiedzenie umowy najmu k. 14,
- cze$ciowo wyjasnienia zlozone przez Swiadka S. Z. k. 44-46, 48-51, 82-83,

W dniu 26 sierpnia 2013 r. T. K. (1) spotkal na ul. (...) w J. S. Z., ktérego widzial go wczeéniej w towarzystwie
konkubenta E. M.. Zapytal go o obecne miejsce zamieszkania E. M.. Kiedy poinformowal S. Z. kim jest, S. Z. powiedzial
mu, iz E. M. twierdzi, ze jest on jej winny 3.000 zl. Dogadali sie, iz p6jda do E. M.. Kiedy szli do mieszkania E. M.
dolgczyt do nich G. B.. W trojke udali sie do mieszkania E. M..

Dowod:

- zeznania $wiadka T. K. (1) k. 4-11,

- cze$ciowo wyjasnienia zlozone przez Swiadka S. Z. k. 44-46, 48-51, 82-83,
- cze$ciowo zeznania Swiadka E. M. k. 65-68,

E.M.wobecnosci S. Z.1G. B. zaprzeczyla, aby T. K. (1) byl jej winny jakiekolwiek pieniadze. T. K. (1) opu$cil mieszkanie
E. M.. Za nim wyszed!} G. B. i zaczeli rozmawiaé na temat rozglaszanych plotek, jakoby byl on winny E. M. pieniadze.
Dolaczyt do nich S. Z., ktory stwierdzil, ze T. K. (1) jest jednak winny E. M. 3.000 z}i on te pieniadze od niego Sciagnie.
Pomiedzy S.Z.1G. B. aT. K. (1) doszlo do szarpaniny. T. K. (1) upadt. Z kieszeni bluzy wypadl mu klucz od mieszkania.
Gdy sie podniést zaczal uciekadé.

Dowdéd:

- zeznania $wiadka T. K. (1) k. 4-11,

- cze$ciowo wyjasnienia zlozone przez Swiadka S. Z. k. 44-46, 48-51, 82-83,
- zeznania $wiadka E. M. k. 65-68, 157,

S. Z. i oskarzony G. B. znalezli klucz do mieszkania T. K. (1), ktory wypadl mu z kieszeni. Udali sie do mieszkania T.
K. (1). Kluczem tym otworzyli drzwi wejSciowe do mieszkania T. K. (1) i weszli do wnetrza.

Dowéd:

- zeznania $wiadka T. K. (1) k. 4-11,

- wyjaénienia zlozone przez $wiadka S. Z. k. 44-46, 48-51, 82-83,
- czeSciowo wyjasnienia oskarzonego G. B. k. 156,

T. K. (1) przyszedt do swojego mieszkania. Zastal w nim S. Z. i oskarzonego G. B.. Z mieszkania S. Z. i G. B. zabrali
bluze marki C. o wartoéci 180 zlotych, stanowigca wlasno$¢ T. K. (2).

Dowod:
- zeznania $wiadka T. K. (1) k. 4-11,

- wyjasnienia zlozone przez §wiadka S. Z. k. 44-46,48-51, 80-81, 82-83,



Oskarzony G. B. ma 34 lata, z zawodu jest malarzem — tapeciarzem, obecnie jest pozbawiony wolnos$ci, przed
osadzeniem pracowal dorywczo z dochodem 1.500-2.000 zl miesiecznie, na utrzymaniu posiada dwoje dzieci, nie
posiada warto$ciowego majatku.

Dowdéd:
- dane osobo-poznawcze oskarzonego G. B. k. 76-78, 156,
Oskarzony G. B. byt uprzednio karany sagdownie. W szczego6lnoéci byt on karany:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03 marca 1999 r. w sprawie sygn. akt IT K 56/99 za wystepek
z art. 208 d.k.k. i inne na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérym orzeczono kare laczng 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 czerwca 1999 r. w sprawie sygn. akt IT K 524/99 za wystepki
z art. 279 § 1 k.k. i inne na kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

ktore zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 pazdziernika 1999 r. w sprawie
sygn. akt II K 859/99, ktorym orzeczono kare laczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie
od 22.01.2002 r. do 04.02.2004 r., 0d 14.03.2005 . do 23.06.2006 1. i 0d 02.06.2008 r. do 11.10.2008 1.,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 pazdziernika 2004 r. w sprawie sygn. akt VII K 859/04 za
wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 lipca 2004 r. w sprawie sygn. akt II K 625/04 za wystepek z
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 02 lutego 2005 r. w sprawie sygn.
akt IT K 1412/04, ktérym orzeczono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktora odbyl w okresie od 18.09.2004 r.
do 14.03.2005 r., 0od 03.04.2008 r. do 02.06.2008 r. i 0d 11.10.2008 r. do 16.02.2010 r.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 stycznia 2008 r. w sprawie sygn. akt IT K 874/07 za wystepek
z art. 282 k.k.iart. 204 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne na kare laczna 4
lat pozbawienia wolnoSci, ktora odbyl w okresie od 19.09.2007 r. do 03.04.2008 r.i 0d 16.02.2010 r. do 08.10.2010 .

Dowéd:
- dane o karalno$ci oskarzonego G. B. k. 165-168,
- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03 marca 1999 r. w sprawie sygn. akt II K 56/99 k. 151-152,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 czerwca 1999 r. w sprawie sygn. akt II K 524/99 k.
100-102,

- odpis wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 pazdziernika 1999 r. w sprawie sygn. akt II K
859/99 k. 99,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 pazdziernika 2004 r. w sprawie sygn. akt VII K 859/04
k.97,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 lipca 2004 r. w sprawie sygn. akt II K 625/04 k. 98,

- odpis wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 02 lutego 2005 r. w sprawie sygn. akt IT K 1412/04
k. 96,



- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 stycznia 2008 r. w sprawie sygn. akt I K 874/07 k. 92-95.

Oskarzony G. B. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W zlozonych wyjaénieniach przyznal, iz
pomiedzy nim i S. Z. a pokrzywdzonym T. K. (1) doszlo do szarpaniny podczas ktorej pokrzywdzonemu wypad? z
kieszeni klucz do mieszkania, ktéry znalazt S. Z.. Udali sie do mieszkania pokrzywdzonego. S. Z. chcial wzia¢ z tego
mieszkania jakie$ fanty. S. Z. otworzyl kluczem, ktéry znalazl drzwi mieszkania pokrzywdzonego. Oskarzony G. B.
zaprzeczyl, aby wchodzil do mieszkania pokrzywdzonego. Podal, iz byt w korytarzu — na klatce budynku.

Sad odmoéwil wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonego G. B. w zakresie w jakim twierdzil on, iz pokrzywdzony T.
K. (1) byl winny pieniadze S. Z. oraz w zakresie w jakim wskazywal iz nie wchodzil wraz z S. Z. do mieszkania
pokrzywdzonego T. K. (1), tylko stal na korytarzu. Wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie stanowia jedynie jego
linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnosci za zarzucany mu aktem oskarzenia czyn. Stojg one bowiem
w sprzeczno$ci z uznanymi za wiarygodne zeznaniami §wiadka T. K. (1) oraz wyjasnieniami zlozonymi przez S. Z.,
a takze relacja jaka zlozyl pokrzywdzony T. K. (1) przybylemu na miejsce funkcjonariuszowi Policji E. S. w zakresie
zachowania oskarzonych wobec niego oraz wlamania do jego mieszkania.

Z zeznan T. K. (1) ani tez z wyjasnien S. Z. nie wynika, aby T. K. (1) byl winny S. Z. jakiekolwiek pieniadze. T. K. (1) i
S. Z. poznali sie w dniu zdarzenia bedacego przedmiotem niniejszej sprawy, po czym udali sie do mieszkania E. M..
Nie doszlo pomiedzy nimi do pozyczenia w tym czasie zadnych pieniedzy.

Zaréwno z zeznan pokrzywdzonego T. K. (1)jak i z wyjasnien ztozonych przez S. Z.wynika natomiast, iz oskarzony
G. B.znajdowal sie wraz z S. Z.w mieszkaniu pokrzywdzonego, gdy T. K. (1)do niego wrocil. Z zeznan swiadka T. K.
(1)wynika, iz przebywal on w pokoju, ktory $wiadek okredlil jako prawy. Z wyjasnien S. Z.wynika zas$, iz po otwarciu
przez niego drzwi mieszkania T. K. (1)nalezgcym do pokrzywdzonego kluczem, ktéry znalazl po tym, jak wypadl mu
on z kieszeni podczas szarpaniny, oskarzony G. B.wraz z nim wszedl do wnetrza mieszkania. Brak bylo jakichkolwiek
podstaw, aby kwestionowa¢ zeznania $§wiadka T. K. (1)oraz wyjaénienia S. Z.w tym zakresie. Wyjasnienia S. Z.w
powyzszym zakresie w toku calego postepowania byly konsekwentne. Z wyjasnien oskarzonego G. B.wynika, Ze nie
znal on pokrzywdzonego T. K. (1)przed tym, jak szarpal sie z nim na ulicy, a potem poszedl wraz z S. Z.do jego
mieszkania za$ S. Z.poznal okolo tygodnia przed tym zdarzeniem, nie byl z nim w zadnym konflikcie. Nie miat zatem
T. K. (1)zadnych powoddw, aby skladaé nieprawdziwe, niekorzystne dla oskarzonego zeznania. Rowniez S. Z.nie mial
jakiegokolwiek powodu, aby pomawiaé oskarzonego G. B.o czyn, ktérego sie nie dopuécil. Z wyjasnien G. B.wynika
nadto, iz spotkal na ulicy S. Z.po dwoch dniach od tego zdarzenia i rozmawial z nim i wtedy S. Z.poinformowat go,
ze bedzie wzywany na Policje. Ta okolicznoé¢ réwniez wskazuje, iz wyjadnienia ztozone przez S. Z.w zakresie wejécia
G. B.wraz z nim do mieszkania pokrzywdzonego, po tym jak otworzyl on kluczem nalezacym do T. K. (1)drzwi tego
mieszkania byly prawdziwe. S. Z.i oskarzony G. B.spotkali sie po tym, jak S. Z.zlozyt dwukrotnie wyjasnienia — na
Policji w dniu 27 sierpnia 2013 r. oraz przed prokuratorem w dniu 28 sierpnia 2013 r. Gdyby w tych wyjaénieniach
S. Z.podal on nieprawde w zakresie zachowania oskarzonego G. B.niewatpliwie nie informowalby on G. B., iz bedzie
on przestuchiwany przez Policje, unikalby jego osoby. Na ocene wiarygodnoSci wyjasnien S. Z.wplywa takze, iz m.in.
za czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony na szkode T. K. (1)wspélnie i w porozumieniu z oskarzonym poddal sie on
dobrowolnie karze w trybie art. 335 § 1 k.p.k. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 24
marca 2014 r. zostala mu wymierzona za ten czyn kara. Orzeczenie to jest prawomocne.

Z zeznan pokrzywdzonego T. K. (1) wynika, iz S. Z. i oskarzony G. B. z jego mieszkania dokonali kradziezy bluzy
marki C. o warto$ci 180 zk. Zeznania T. K. (1) w tym zakresie koresponduja z wyjasnieniami S. Z., ktéry potwierdzil
te okoliczno$¢ w zlozonych wyjasnieniach. Podczas przestuchania w dniu 17 grudnia 2013 r. wskazal jednoznacznie,
iz wszystko bylo tak jak zostalo opisane w zarzutach.

Walor wiarygodnoS$ci Sad przydal zeznaniom $wiadka E. M.. W zakresie wynajmu mieszkania od T. K. (1)
korespondowaly one bowiem w zeznaniami §wiadka T. K. (1) oraz z dowodami z dokumentéw w postaci umowy najmu
oraz wypowiedzenia umowy najmu. Nie posiadala natomiast E. M. zadnej wiedzy dotyczacej stawianego oskarzonemu
W niniejszej sprawie zarzutu.



Nie znalazt Sad takze powoddéw, aby kwestionowa¢ wiarygodno$¢ zeznan zlozonych przez §wiadka E. S.. Wskazany
Swiadek jest funkcjonariuszem Policji, ktoéry z polecenia dyzurnego K. w J. udat sie na ul. (...) w zwiazku ze zgloszeniem
T. K. (1). E. S. w zlozonych zeznaniach opisal relacje jaka zlozyl, mu po tym jak przybyl na miejsce, pokrzywdzony T. K.
(1). Relacja T. K. (1) zlozona funkcjonariuszowi Policji byla sp6jna ze zlozonymi nastepnie przez niego zeznaniami w
charakterze Swiadka. Jak podal E. S. pokrzywdzony twierdzil, iz w jego mieszkaniu znajdowali sie ci sami mezczyZni,
ktoérzy wezesniej pobili go u E. M. oraz iz wychodzac z jego mieszkania zabrali bluze marki C.. Do mieszkania dostali sie
przy pomocy klucza, ktory wezesniej utracil. E. S. wraz z pokrzywdzonym udal sie do miejsca zamieszkania E. M., gdzie
T. K. (1) rozpoznal S. Z. jako osobe, ktéra dokonala wlamana do jego mieszkania. S. Z. podal wtedy, ze byl tam z G.
B.. Swiadek E. S. jest osoba obca dla oskarzonego G. B., nie byt on zainteresowany rozstrzygnieciem w przedmiotowej
sprawie. Sad uznal zlozone przez niego zeznania za wiarygodny dowdd w sprawie.

Walor wiarygodnosci Sad przydal dowodom z dokumentéw zgromadzonym w przedmiotowej sprawie. Nie znalazl Sad
zadnych obiektywnych podstaw, ktére nakazywalyby kwestionowa¢ ich wiarygodno$c.

Zachowaniem swoim oskarzony G. B. wyczerpal znamiona wystepku z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. Oskarzony
bowiem dniu 26 sierpnia 2013 r. w J. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba - S. Z. dokonat kradziezy
z wlamaniem do mieszkania nr (...) przy ul. (...) w ten sposdb, ze przy uzyciu oryginalnego klucza dokonal otwarcia
drzwi wejsciowych do mieszkania, a nastepnie dostatl sie do jego wnetrza skad dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
bluzy marki C. o wartoSci 180 zl, czym dzialal na szkode T. K. (1).

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 01 marca 2013 r. IT Aka 39/13 LEX nr 1294878 wyrazil poglad, iz
nalezy traktowa¢ jako kradziez z wlamaniem zachowanie polegajace na otwarciu drzwi oryginalnym kluczem wbrew
woli osoby uprawnionej do dysponowania pomieszczeniem, z zamiarem dokonania w ten sposob kradziezy (podobnie
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1972 r. VI KZP 74/71, OSNKW 1972/5/78, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 25 paZdziernika 2005 r. II Aka 269/05, OSA 2007/6/27). Nie ulega watpliwosci Sadu, iz
zamiar zaboru rzeczy z mieszkania pokrzywdzonego T. K. (1) powstal u S. Z. i oskarzonego G. B. jeszcze zanim
przelamali oni zabezpieczenie mieszkania otwierajac zamek w drzwiach wbrew woli T. K. (1), kluczem utraconym przez
pokrzywdzonego. Z wyjasnien oskarzonego G. B. wynika jednoznacznie, iz do mieszkania pokrzywdzonego udawali
sie bowiem S. Z. chcial wzigé z tego mieszkania jakie$ ,fanty”.

Sad przyjal, iz oskarzony G. B. czynu tego dopuscil sie dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba - S. Z.. Do
porozumienia miedzy sprawcami moze doj$¢ bowiem w kazdej formie, nawet w sposéb dorozumiany. Wspoldzialajacy
nie musza sie bezpo$rednio kontaktowa¢ ani nawet sie zna¢. Musza natomiast mie¢ §wiadomo$¢é wspolnego
wykonywania czynu zabronionego, a wiec przynajmniej wiedzie¢ o sobie i zdawaé sobie sprawe, ze podejmowana
czynnoé¢ sklada sie na realizacje wspdlnie wykonywanej caloSci przedsiewziecia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 23.11.2000 r. IT Aka 169/00, Prok. i Pr. 2001/6/13 ). Oskarzony G. B. wiedzial w jakim celu do mieszkania
pokrzywdzonego udaje sie S. Z.. Wiedzial, ze S. Z. dysponuje kluczem do mieszkania pokrzywdzonego oraz ze uzywa
tego klucza otwierajac nim drzwi mieszkania wbrew woli T. K. (1). Przylaczyl sie on do zachowania S. Z.. Wszedl wraz
z nim do wnetrza mieszkania, z ktérego dokonali oni nastepnie zaboru w celu przywlaszczenia bluzy marki C..

Oskarzony G. B. czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karanym za przestepstwa przeciwko mieniu popelnione w
warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 2 k.k., w ciagu 5 lat po odbyciu ostatniej kary pozbawienia wolnoSci
w wymiarze przewyzszajacym 1 rok. G. B. byl bowiem karany:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03 marca 1999 r. w sprawie sygn. akt I K 56/99 za wystepek
z art. 208 d.k.k. i inne na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérym orzeczono kare laczng 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 czerwca 1999 r. w sprawie sygn. akt IT K 524/99 za wystepki
z art. 279 § 1 k.k. i inne na kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,



ktore zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 pazdziernika 1999 r. w sprawie
sygn. akt IT K 859/99, ktorym orzeczono kare laczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie
od 22.01.2002 r. do 04.02.2004 1., 0d 14.03.2005 r. do 23.06.2006 r. i 0d 02.06.2008 r. do 11.10.2008 T.,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 pazdziernika 2004 r. w sprawie sygn. akt VII K 859/04 za
wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 lipca 2004 r. w sprawie sygn. akt II K 625/04 za wystepek z
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

ktore zostaly objete wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 02 lutego 2005 r. w sprawie sygn.
akt II K 1412/04, ktérym orzeczono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 18.09.2004 r.
do 14.03.2005 r., 0d 03.04.2008 r. do 02.06.2008 r. i 0d 11.10.2008 r. do 16.02.2010 T.

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 stycznia 2008 r. w sprawie sygn. akt IT K 874/07 za wystepek
z art. 282 k.k.iart. 204 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne na kare lgczna 4
lat pozbawienia wolnoSci, ktérg odbyt w okresie od 19.09.2007 r. do 03.04.2008 r.i0d 16.02.2010 r. do 08.10.2010 T.

Wina oskarzonego G. B. w zakresie zarzucanego mu czynu nie budzi watpliwo$ci. Wobec oskarzonego nie zachodzilty
jakiekolwiek okoliczno$ci, ktére moglyby wplywaé na umniejszenie jego winy. Oskarzony G. B. dzialal z winy umys$lnej
z zamiarem bezpo$rednim.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego ocenié nalezy jako znaczny. Zgodnie z art. 115 § 2 k.k. przy ocenie
stopnia spolecznej szkodliwoSci bierze sie pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popehienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkéow jak réwniez
posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Na ocene stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego wplywa przede wszystkim sposob i okolicznoéci popelienia tego czynu
przez oskarzonego. Oskarzony G. B. godzil w jedno z podstawowych débr chronionych prawem jakim jest wlasnosé.
Czynem swoim oskarzony wyrzadzit wprawdzie niewielka relatywnie szkode — warto$éc¢ skradzionej bluzy wynosita 180
z}. Szkoda ta nie zostala pokrzywdzonemu naprawiona. Nie mozna jednakze tracic z pola widzenia, ze do mieszkania
pokrzywdzonego G. B. dostal sie korzystajac z klucza, ktéry wypadl z kieszeni T. K. (1) podczas szarpaniny z nimiS. Z..

Jako okoliczno$é¢ obciazajaca Sad zaliczyl oskarzonemu jego uprzednig karalnosé za wyjatkiem tej, ktora stuzyla
do czynienia ustalen w zakresie dzialania przez oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa oraz stan
nietrzezwo$ci w jakim oskarzony znajdowal sie dokonujac zarzucanego mu czynu.

Sad nie dopatrzyl sie wobec oskarzonego G. B. okolicznoéci lagodzacych.

Przy wymiarze oskarzonemu G. B. kary Sad kierowal sie dyrektywami okreslonymi w art. 53 § 1 i 2 kk. Sad
mial na uwadze znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, w tym takze rodzaj naruszonego
przez oskarzonego dobra prawnego oraz wysoki stopien jego winy. Sad uwzglednil nadto, iz jest on osoba
wysoce zdemoralizowana. Byl on juz wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu i odbywal kary
pozbawienia wolnosci. Kary pozbawienia wolnoéci uprzednio wykonane wobec oskarzonego nie przyniosly skutkow
resocjalizacyjnych. W szczego6lnosci oskarzony zarzucanego mu czynu dopuscit sie w okresie niespelna 3 lata od
opuszczenia zakladu karnego. Oskarzony bowiem placowke penitencjarng opuscit dnia 08 pazdziernika 2010 r.
w zwigzku z warunkowym przedterminowym zwolnieniem z okresem proby do 03 sierpnia 2013 r. Czyn bedacy
przedmiotem niniejszej sprawy nie byl jedynym jakiego oskarzony G. B. dopuscil sie po opuszczeniu zakladu karnego.
Prawomocnym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 28 listopada 2013 r. w sprawie sygn. akt II K 1401/13 G.
B. zostal bowiem skazany za wystepek z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popeliony
w nieustalonego dnia, ale nie p6zniej niz 05 marca 2013 r. oraz za wystepek z art. 278 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.



popelniony we wrzesniu 2012 r. na kare laczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Z tego wzgledu oskarzonego
oceni¢ nalezy jako sprawce, niepoprawnego, powracajacego do przestepstwa.

W tych okoliczno$ciach Sad uznal, iz kara adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego G.
B. jest kara 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Kara pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec oskarzonego G. B. w tym wymiarze winny u§wiadomié oskarzonemu
naganno$¢ jego postepowania oraz wdrozy¢ go do przestrzegania norm spolecznych. Natomiast w zakresie
prewencji generalnej, rozstrzygniecie to zaspokoi spoleczne poczucie sprawiedliwosci i bedzie pozytywnie ksztaltowaé
$wiadomos§¢ prawna spoleczenstwa.

Oskarzony G. B. ma 34 lata, z zawodu jest malarzem — tapeciarzem, obecnie jest pozbawiony wolnoSci, przed
osadzeniem pracowal dorywczo z dochodem 1.500-2.000 zl miesiecznie, na utrzymaniu posiada dwoje dzieci, nie
posiada warto$Sciowego majatku. OkolicznoS$ci te wskazuja, iz uiszczenie przez oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych byloby dla niego zbyt uciazliwe. Z tego wzgledu Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil
oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.



