Sygnatura akt II K 1763/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2014 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Jaroslaw Staszkiewicz

Protokolant: Anna Walter

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniach 4 II i 11 III 2014 roku sprawy
R.B.,

synaA.iB.zd. D,

urodzonego w dniu (...) wJ.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 wrze$nia 2013 roku J. wojewodztwo (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym 1,07 mg/

dm?3 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil w ruchu lagdowym motorower nr rej. (...) przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze o
sygnaturze akt II K 1726/11za czyn z art. 178a § 2 k.k. oraz wbrew orzeczonego tym wyrokiem $rodka karnego w postaci
zakazu kierowania motorowerami na okres 4 lat od dnia 17 IV 2012 roku do dnia 17 IV 2016 roku oraz prawomocnie
skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 15 VI 2010 roku o sygnaturze akt IT K 1077/10 za czyn
z art. 178a § 1 k.k. 1 art. 244 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

tj.oczynz art. 178a § 4 k.k.

I. oskarzonego R. B. uznaje za winnego tego, iz w dniu 27 wrzeénia 2013 roku w J. kierowal motorowerem po ulicach
(...) majac 1,07 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym byl wcze$niej skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k.
wyrokami Sadu Rejonowego w Jeleniej Gérze w sprawach VII K 227/02, VII K 1377/05, VII K 251/06 i IT K 1077/10
oraz dzialal wbrew zakazowi prowadzenia motorowerow, orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze
z 11 I 2012 roku w sprawie II K 1726/11 na okres 4 lat, to jest wystepku z art. 178a § 4 k.k. i za to, na podstawie art.
178a § 4 k.k., wymierza mu kare 5 ( pieciu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 96 § 1 k.k., orzeka umieszczenie oskarzonego w zamknietym zakladzie leczenia odwykowego od
alkoholu;

ITI. na podstawie art. 42 § 2 k.k., orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 3 ( trzech ) lat;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

Wyrokami Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gérze w sprawach VII K 227/02, VII K 1377/05, VII K 251/06 i IT K 1077/10
R. B. skazywano za czyny z art. 178a § 1 k.k. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 11 I 2012 roku w



sprawie II K 1726/11, za czyn z art. 178a § 2 k.k. orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia motorowerdéw na okres
4 lat. Obowiazywal on od 17 IV 2012 roku.

W dniu 27 wrze$nia 2013 roku R. B. wsiad}l na motorower o numerze rejestracyjnym (...) na skrzyzowaniu ulic (...) w
J.. Przejechal nim po chodniku okolo 100 metréw, po czym sie zatrzymal. Niedlugo potem zostal skontrolowany przez
funkcjonariuszy Policji. Mial wéwcezas 1,07 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

( dowdd: wyjaénienia R. B. k. 9-101 32,
zeznania E. D. k. 47,

notatka urzedowa k. 1,

protokdl badania trzezwosci k. 2,

dane o karalnoéci k. 12-13,

odpisy wyrokéw k. 14-18)

R. B. byt wezeéniej karany za przestepstwa.
( dowod: dane o karalnoéci k. 12-13,
odpisy wyrokéw k. 14-18)

W toku postepowania oskarzony przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnial, iz w dniu zdarzenia
pojechal odebra¢ od znajomego pozyczony wcze$niej motorower. Gdy otrzymal pojazd, wsiadl na niego i przejechal
pewien odcinek chodnikiem. Zaraz potem podjeto wobec niego interwencje Policji. Wezeéniej tego dnia pil wodke.
Oskarzony o$wiadczyl, iz podejmie leczenie odwykowe.

Sad dal wiare takim wyjasnieniom oskarzonego. Jego twierdzenia dotyczace nietrzezwos$ci w dniu zajécia, odebrania
motoroweru od L. D. oraz kierowania tym pojazdem sa zgodne z pozostalymi dowodami zebranymi w sprawie.
Oskarzony potwierdzil, iz prowadzil jednoslad, cho¢ nie bylo na to bezposrednich dowodéw. Nie mialby powodu, aby
taka okoliczno$¢ przyznawacé sprzecznie z prawda.

Sad za wiarygodne uznal zeznania L. D.. Opisal on przebieg wypadkow z 27 wrzeénia 2013 roku w taki sam sposob,
jak inne dowody. Nie mial przy tym powodu, aby falszywie podawaé znane sobie okolicznoSci.

Przy ustalaniu stanu zdrowia psychicznego oskarzonego Sad skorzystat z opinii bieglych psychiatréw. Sporzadzono
ja po bezposérednim badaniu R. B., uczynily to osoby dysponujace wiedzg fachowa. Opracowanie nie bylo niejasne,
niepelne, czy wewnetrznie sprzeczne. Zadna ze stron nie podwazala prawidlowoéci wnioskow ekspertow.

Sad przy ustalaniu stanu faktycznego korzystal z dowodéw z dokumentéw: notatki urzedowej, protokolu badania
trzezwos$ci oskarzonego, danych o jego karalnoSci oraz odpiséw wyrokdéw, ktére go dotyczyly, jak réwniez kopii
dokumentacji jego obecnego trybu zycia i leczenia. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione podmioty, w
przewidzianej prawem formie. Zadna ze stron nie kwestionowala ich rzetelnoéci.

Oskarzony przyznal, iz to on 27 wrze$nia 2013 roku, okolo godziny 16:40, kierowal motorowerem o numerze
rejestracyjnym (...) po chodniku przy skrzyzowaniu ulic (...) w J.. Potwierdzily to pozostale dowody zebrane w sprawie.
Sprawstwo oskarzonego w tym zakresie nie budzilo zatem watpliwoSci.

Z ustalen Sadu wynika, iz oskarzony 27 wrze$nia 2013 roku prowadzil motorower po chodniku na skrzyzowaniu ulic
(...)wJ.. Chodnik stanowi cze$¢ drogi — w tym wypadku drogi publicznej. Poruszanie sie po nim stanowi udzial w ruchu
ladowym. Motorower jest pojazdem mechanicznym. Oskarzony w tym czasie mial 1,07 mg/1 alkoholu w wydychanym



powietrzu, co oznacza, ze znajdowal sie w stanie nietrzeZwoSci, zgodnie z treécia art. 115 § 16 pkt 2 k.k. Byl wezeéniej
karany czterokrotnie za czyn z art. 178a § 1 k.k., nadto obowiazywatl go zakaz prowadzenia motorower6éw, orzeczony
po skazaniu za przestepstwo. Jego zachowanie wypelnialo zatem znamiona z art. 178a § 4 k.k.

Oskarzony w czasie opisanego zdarzenia nie znajdowal sie w sytuacji lub stanie, ktére wylaczalyby jego swobode
dzialania lub podejmowania decyzji. Nie ograniczal go w tym zakresie stan zdrowia psychicznego, co wynika z
opinii psychiatrow. Bez wplywu na jego zawinienie pozostawalo tez dzialanie wypitego alkoholu — sprawca pil
go dobrowolnie, znajgc jego dzialanie na wlasny organizm. Upojenie nie mialo charakteru patologicznego. Z tych
wzgledéw wina oskarzonego w odniesieniu do przypisanego czynu nie budzila watpliwosci Sadu.

Z podanych powodéw Sad uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 27 wrze$nia 2013 roku w J. kierowal
motorowerem po ulicach (...) majac 1,07 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym byl wczesniej skazany
za czyn z art. 178a § 1 k.k. wyrokami Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawach VII K 227/02, VII K 1377/05,
VII K 251/06 i II K 1077/10 oraz dzialal wbrew zakazowi prowadzenia motorower6ow, orzeczonemu wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z 11 I 2012 roku w sprawie II K 1726/11 na okres 4 lat, to jest wystepku z art. 178a § 4 k.k.

Spoleczna szkodliwo$é czynu oskarzonego oceniono jako przecietna. Zmniejsza ja niewielki stopien zagrozenia dla
bezpieczenstwa ruchu drogowego, wynikajacego z dzialania sprawcy — poruszat sie on na niewielkim odcinku, po
chodniku, pojazdem o niewielkich rozmiarach i masie. Zwieksza ja natomiast fakt wezeéniejszego czterokrotnego
skazania R. B. za czyny z art. 178a § 1 k.k. oraz dzialanie przez niego wbrew zakazowi prowadzenia pojazdow.
Nastawienie sprawcy do dotychczasowych sankcji za podobne dzialania bylo zatem skrajnie lekcewazace, nie wdrozyly
go one do przestrzegania zakazu prowadzenia pojazdéow w stanie nietrzeZwoSci, czy tez respektowania orzeczen
sadowych.

Okoliczno$cig obcigzajaca dla oskarzonego byt jego wezes$niejszy tryb zycia. Poza wymienionymi weze$niej skazaniami
byl on nadto karany za przestepstwo innego rodzaju. Za przypisywane mu wczedniej wystepki odbywat kary
pozbawienia wolnosci. Dotychczas stosowane wobec niego §rodki oddzialywania, w tym najsurowsze — kary izolacyjne
— nie byly w stanie wplynaé na jego postepowanie, czy choéby odstraszy¢ od naruszania prawa. Jest wiec oczywiste, ze
konieczne jest aktualnie wymierzenie mu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci i to nawet niezaleznie od treéci art.
69 § 4 k.k. Kara o charakterze wolno$ciowym nie tylko nie przystuzytaby sie bowiem jego resocjalizacji, lecz moglaby
umozliwi¢ mu dalsze naruszanie prawa.

Okoliczno$ciag lagodzaca jest dla oskarzonego jego postawa w czasie procesu. Przyznal sie on do popelienia
zarzucanego czynu, wyjasnit wszystkie jego okoliczno$ci. Rozumial zatem naganno$¢ wlasnego zachowania i dazyl
do jak najszybszego poniesienia jego konsekwencji. Istotne znaczenie dla wymiaru kary miala tez cheé sprawcy
podjecia leczenia odwykowego od alkoholu. R. B. odby}l w lutym 2014 roku leczenie szpitalne, nastepnie podjal tez
terapie ambulatoryjng. Nie mozna tego zachowania poczytywaé wylacznie jako demonstracje na potrzeby procesu,
skoro oskarzony sumiennie realizuje zatozone, kolejne etapy leczenia. W ocenie Sadu postepowanie to dowodzi
uswiadomienia sobie przez oskarzonego wlasnego uzaleznienia oraz podjecia przez niego proby walki z nalogiem. R.
B. jawi sie zatem jako osoba, ktéra sama, przed rozstrzygnieciem w niniejszej sprawie, stara sie o poprawe swojego
zachowania i powr6t do akceptowanego spolecznie trybu zycia. Rozstrzygniecie musi zatem, poza spelnieniem funkcji
prewencyjnej, skierowane by¢ na wychowanie sprawcy, wzmocnienie jego staran o wyleczenie nalogu. W ten sposéb
osiagnie ono rowniez cel wychowawczy.

Z tych powodéw Sad wymierzyl oskarzonemu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Orzeczeniu wyzszej kary
sprzeciwia sie ustalony stopien spolecznej szkodliwoS$ci czynu. Z uwagi na stwierdzone uzaleznienie oskarzonego
od alkoholu oraz wspomniang koniecznoé¢ szybkiego wsparcia jego staran o wyleczenie z nalogu, na podstawie art.
96 § 1 k.k. orzeczono o umieszczeniu go w zamknietym zakladzie leczenia odwykowego od alkoholu. Popelnianie
przez oskarzonego dotychczasowych przestepstw jest zwigzane z jego uzaleznieniem, skuteczna terapia odwykowa
sprawi, iz w przyszloéci nie bedzie on juz naruszal prawa. Ilo§¢ wcze$niej popelionych przestepstw tego samego



rodzaju przekonuje, Ze bez przeprowadzenia podobnego leczenia istnieje wysokie prawdopodobienistwo dopuszczenia
sie przez niego podobnych czynow w przyszlosci.

Sad zobowigzany byl do orzeczenia wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdow. Jego zakresem objeto wszelkie
pojazdy mechaniczne w ruchu ladowym, a wiec tozsame z tym, jakim kierowal sprawca w czasie zdarzenia. Okres
obowiazywania zakazu, biorac z jednej strony pod uwage niepoprawno$c oskarzonego, z drugiej jednak niewielkie
zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu drogowego, ktére spowodowal, okre$lono na 3 lata.

Ze wzgledu na to, iz oskarzony aktualnie utrzymuje sie z prac dorywczych, nie posiada majatku, na podstawie art. 624
8§ 1 k.p.k., zwolniono go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.



