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UZASADNIENIE

M. K., pomimo uprawomocnienia sie wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 maja 2012 r. w sprawie II
K 375/12, na mocy ktorego zostal zobowiazany do opuszczenia lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ul. (...) w
P., zamieszkanego przez G. K., w dalszym ciagu, do dnia 5 stycznia 2013 r. tam zamieszkiwal. G. K. przechodzi obecnie
kolejng kuracje przeciwnowotworowa.

dowod: wyjasnienia oskarzonego M. K. k. 99, k. 121, zeznania §wiadka G. K. k. 30, 69 zeznania §wiadka T. B. k. 49,
zeznania $wiadka A. B. k. 52, zeznania $wiadka M. Z. k. 53, zeznania $wiadka L. K. k. 58

Zachowanie M. K. po uprawomocnieniu powyzszego wyroku, w okresie do pazdziernika 2012 r. wobec G. K. bylo
prawidlowe. W zwiazku z uzyskaniem zatrudnienia i zwigzanego z tym wynagrodzenia, a takze za $rodki finansowe,
ktore otrzymat od matki na zakupy, M. K. rozpoczal nabywanie alkoholu, pod wplywem ktorego zmienil zachowanie
wobec swojej matki. Pod wplywem alkoholu rozpoczal wywolywanie awantur domowych, podczas ktérych wyzywatl
matke slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, grozil jej pozbawieniem Zzycia, szarpal za ubranie, $ciskal za
ramiona, zrzucal z 16zka, zaklocat jej spokdj. W dniu 3 stycznia 2013 r. M. K. w czasie wywolanej przez siebie awantury,
szarpal G. K. i bil ja pieSciami po calym ciele.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego M. K. k. 121, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. K. k. 99, zeznania swiadka G.
K. k. 30, 69, k. 73, zeznania Swiadka T. B. k. 49, zeznania §wiadka A. B. k. 52, zeznania $wiadka M. Z. k. 53, zeznania
$wiadka L. K. k. 58,

G. K. wielokrotnie wzywala funkcjonariuszy Policji do przeprowadzenia interwencji w miejscu jej zamieszkania, w
zwiazku z wyzej opisanym zachowaniem syna. Telefonowata réwniez do Ogolnopolskiego Pogotowia dla O. Przemocy
w Rodzinie ,niebieska linia”, opisujac zachowanie syna. W trakcie przeprowadzanych interwencji Policji M. K.
wielokrotnie znajdowal sie w stanie nietrzezwosci. W zwiazku z agresywnym zachowaniem funkcjonariusze Policji
zatrzymywali M. K..

Dowdd: zeznania $wiadka G. K. k. 30, notatka urzedowa k. 1, k. 4, k. 17, 27,protoké6l z badania stanu nietrzezZwosci k.
2, protokot zatrzymania osoby k. 3, 5, informacja z OPdOPwR k. 10 — 11,

M. K. byl w przeszlosci karany sadownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 maja 2012 r.
w sprawie II K 375/13 M. K. zostal skazany za czyn z art. 20781 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby. Skazanego zobowigzano do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu oraz do powstrzymania sie od kontaktowania z pokrzywdzona G. K.. Skazanego nadto,
stosownie do treéci art. 7281 pkt 7b kk zobowiazano do opuszczenia lokalu nr (...) zajmowanego wspdlnie z
pokrzywdzona G. K., mieszczacego sie w P. przy ul. (...).

dowdd: odpis wyroku k. 32-33, dane o karalnosci k. 90,

M. K. nie jest upo$ledzony umystowo, ani chory psychicznie. Jest uzalezniony od alkoholu. W czasie zdarzen
rozpoznawanych w toku niniejszego postepowania nie mial zniesionej ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnosci
rozumienia zarzucanych mu czynéw, ani pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdd: opinia sagdowo — psychiatryczna k. 108,

M. K. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popekienia zarzucanych mu czynéw. Podal, ze po
zapadnieciu wyroku nie wyprowadzil sie z zajmowanego dotychczas mieszkania, poniewaz nie mial innego miejsca
zamieszkania. Zaprzeczyt szarpaniu i biciu matki w dniu 3 stycznia 2013 r. Zaprzeczyl réwniez znecaniu sie nad matka.



Przyznal, Ze czasem zrobil awanture, gdy chcial sie napi¢ alkoholu. Awantury czasem wszczynata rowniez jego matka.
W czasie awantur krzyczal i trzaskal drzwiami. Potwierdzil, ze jego matka jest chora na chloniaka.

Podczas kolejnego przestuchania M. K. przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, ze w tym czasie
pit alkohol, od ktérego jest uzalezniony. Podal, iz nie wyklucza, ze pod wplywem alkoholu mébgt grozi¢ matce, wyzywaé
ja, szarpa¢, popchnaé. Zaprzeczyt biciu, kopaniu. Przyznal, ze wiedzial, iz jego obowigzkiem bylo wyprowadzié¢ sie
od matki. Wyrazit zal z powodu swojego zachowania. Nastepnie uzgodnil z Prokuratorem warunki dobrowolnego
poddania sie karze, w trybie art. 33581 kpk.

SAD ZWAZYL, CO NASTEPUJE:

wyjadnienia oskarzonego, przyznajacego sie do popelnienia zarzucanych mu czynoéw, zaslugiwaly z racji swojej
wiarygodno$ci na przydanie im waloru wiarygodnoéci, pozostajac w zgodzie z caloScig pozostalego zgromadzonego
w toku postepowania przygotowawczego materialu dowodowego, a to zeznaniami §wiadkow: G. K., T. B. k. 49, A.
B., M. Z. i L. K.. Za wyjatkiem L. K., ktéra wiedze co do opisywanych zdarzen czerpala z telefonicznych relacji
siostry — pokrzywdzonej G. K., zeznania przestuchanych w sprawie swiadkéw znajdowaly swoje oparcie w osobistych
obserwacjach poczynionych przez §wiadkow w zwigzku z zamieszkiwaniem w bezpoSrednim sasiedztwie oskarzonego.
Zeznania wymienionych $wiadkow potwierdzily przyznang przez oskarzonego okoliczno$é zamieszkiwania w lokalu
mieszkalnym jego matki, pomimo obowigzujacego w tym zakresie zakazu sadowego, jak i negatywne, wyzej
opisane zachowania M. K. wzgledem matki. Majac na uwadze fakt korespondowania wyjasnienn oskarzonego z
zeznaniami §wiadkow, a takze brak interesu §wiadkoéw w negatywnym z punktu widzenia oskarzonego relacjonowaniu
przedmiotowych zdarzen, Sad poczynil swoje ustalenia w sprawie opierajgc sie tak na tre$ci wyjasnien M. K., jak i
tresci zeznan §wiadkéw G. K., T. B., A. B., M. Z. i L. K.. Dowody te bowiem uznal za w pelni wiarygodne.

Odtwarzajgc stan faktyczny w sprawie Sad skorzystal réwniez z licznych dokumentéw zgromadzonych w aktach.
Zostaly one sporzadzone przez powolane do tego osoby w przewidzianej prawem formie. Zadna ze stron nie
kwestionowala ich tresci. Stanowily one zatem wiarygodny dowd6d okoliczno$ci w nich stwierdzonych.

Oceniajac krytycznie wyjasnienia oskarzonego, a takze zeznania §wiadkéw oraz dokumenty stanowigce dowod w
sprawie pod katem ich wiarygodnosci, czynigc w oparciu o nie ustalenia faktyczne, Sad uznal, ze M. K. swoim
zachowaniem zrealizowal znamiona czynu z art. 244 kk oraz z art. 207 §1 kk.

Nie budzi watpliwo$ci fakt prawomocnego skazania M. K. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 23 maja
2012 ., ktérym zobowiazano go do opuszczenia lokalu zajmowanego wspoélnie z G. K. oraz kontaktowania sie z matka.
Jedynie na skutek oczywistej omylki pisarskiej, wobec oczywistych w tym zakresie zapisow zawartych w danych o
karalnoéci M. K., powtérzono omylke pisarska popeliong w toku postepowania przygotowawczego, a polegajaca na
wpisaniu w miejsce daty 31 maja 2012 r. daty 30 maja 2012 r., jak poczatkowej daty przypisanego oskarzonemu czynu.

Oskarzony wiedzial o powyzszych zakazach sadowych, a mimo to w dalszym ciagu kontaktowal sie z matka, a takze
zamieszkiwal w jej lokalu mieszkalnym, do dnia 5 stycznia 2013 r. Lamigc przedmiotowe zakazy wyczerpal zatem
znamiona czynu z art. 244 kKk.

W przedmiocie przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci za czyn z art. 207 §1 kk nalezy zwazy¢, iz umyS$lnie
i systematycznie, przez okres siedmiu miesiecy podczas wywolywanych przez siebie awantur uzywal on wobec
pokrzywdzonej sily fizycznej, polegajacej na szarpaniu pokrzywdzonej, $ciskaniu, zrzucaniu z t6zka a takze biciu po
calym ciele. Nadto zadawal pokrzywdzonej dotkliwe, z obiektywnego punktu widzenia, cierpienia moralne poprzez
wyzywanie slawami uznanymi za obelzywe, grozenie pozbawieniem zycia, zakl6canie spokoju.

Stopien intensywno$ci tych zachowan byl duzy, awantury bowiem byly wywolywane przez oskarzonego, gdy znajdowat
sie pod wplywem alkoholu. Jego zachowanie stanowilo caly, wielowatkowy sposob postepowania, realizowany w
sposob konsekwentny. Nie mozna go zatem zakwalifikowac jako pojedynczych zniewazen lub naruszen nietykalnos$ci



pokrzywdzonej. Swoim zachowaniem wyladowywal wewnetrzna agresje, frustracje wykorzystujac przy tym fakt, iz
nad matka poddawang powaznym zabiegom medycznym posiada znaczaca przewage fizyczna.

Pokrzywdzona jedynie w niewielkim stopniu byla w stanie przeciwstawi¢ sie jego dominacji, ograniczajac dzialania do
nie wpuszczania oskarzonego do mieszkania, gdy wracal pod wplywem alkoholu do mieszkania. Dzialania te jednak
nie przynosily wymiernego rezultatu, skoro pod wplywem skladanych kazdorazowo obietnic poprawy, ustepowala
oskarzonemu, by go nakarmi¢ i umozliwi¢ wymycie sie.

Nie budzi watpliwosci, iz oskarzony znecat sie nad osoba najblizsza, co wynika z treSci art. 115§ 1 kk.

Oskarzony dzialal z zamiarem bezpos$rednim, chcac w sposéb szczeg6lny dokuczyé swojej matce. Traktowal ja jako
osobe zobowigzana do lozenia na jego rzecz oraz znoszenia obelg, zakazéw i przemocy fizycznej. Ustalajgc postac
zamiaru oskarzonego Sad mial jednakze na uwadze, iz w licznych wypadkach oskarzony niewatpliwie nie dziatat w
okre$lonym celu, a jedynie wyladowywal w ten spos6b swoj gniew, agresje. Rozgraniczenie i bezpo$rednie wskazanie,
ktére z zachowan nosily cel opisany na wstepie niniejszego akapitu, a ktéry byt wynikiem zwyklego gniewu nie jest,
co oczywiste, z braku wyjasnien oskarzonego w tym zakresie, mozliwe.

W oparciu o ocene elementéw przedmiotowo - podmiotowych lezacych w granicach czynéw zarzucanych oskarzonemu
Sad przyjal, ze cechuja sie one wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci. Za przyjeciem wskazanego stopnia
spolecznej szkodliwoSci przemawial w zakresie czynu z art. 244 kk fakt powszechnej Swiadomosci w spolecznos$ci
sasiedzkiej w otoczeniu G. K. co do orzeczenia i obowiazywania przedmiotowych zakazéw sadowych, ktorych lamanie
przez naduzywajacego alkoholu M. K. stanowilo razacy przyklad lekcewazenia prerogatyw Sadu. Co do czynu z art.
20781 kk za przyjeciem powyzszego stopnia spolecznej szkodliwosci przemawial fakt wywolania u pokrzywdzonej
szkody w jej psychice, powstalej poprzez znecanie sie nad nia pomimo okazywanej oskarzonemu litoci. Nie budzi
roéwniez watpliwosci, iz popelienie tego czynu niemalze w bezpo$redniej obecno$ci licznych sasiadéw, mialo réwniez
wplyw na przyjecie powyzszego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Postepowanie to pozostawilo bowiem w
psychice os6b zaprzyjaznionych i spokrewnionych z pokrzywdzona negatywny obraz syna znajdujacego sie pod
wplywem alkoholu i znecajacego sie nad sumiennie wykonujaca swoje obowigzki matka. M. K. naruszyl zatem swoim
postepowaniem jeden z podstawowych z punktu widzenia spoleczenstwa obowiazkéw, a to obowigzek prawidlowego
dbania o interes najblizszej rodziny, w tym zwlaszcza wspierania jej w ciezkiej chorobie.

Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad potraktowal przyznanie sie przez oskarzonego oraz uzgodnienie z Prokuratorem
warunkéw dobrowolnego poddania sie karze, niewatpliwie umozliwiajace szybkie zakonczenie postepowania
sadowego.

Jako okoliczno$é¢ obcigzajgcg przy wymiarze kar Sad potraktowat dlugi okres przez ktory oskarzony popeiat czyn
z art. 244 KKk, fakt , iz nie bylo to zachowanie krotkotrwale, wynikajace z braku mozliwoéci uzyskania zatrudnienia i
nowego miejsca zamieszkania.

Laczac wymienione wyzej okolicznos$ci z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk, w szczeg6lnoS$ci stopniem
spolecznej szkodliwoSci czynu i stopniem winy oskarzonego, Sad uznal, ze odpowiednig karg orzeczona wobec niego
za czyn z art. 207 81 kk bedzie kara czterech miesiecy pozbawienia wolnosci, zas$ za czyn z art. 244 kk kara 2
miesiecy pozbawienia wolnosci. Z cala pewno$cig tak wymierzone kara nie bedzie nadmierna dolegliwo$cig dla
oskarzonego, skoro pomimo istnienia wymienionych okolicznoéci majacych wplyw na stopien spotecznej szkodliwosci
jak i przytoczonej okolicznoSci obciazajacej, mieszcza sie ona mimo wszystko w dolnych granicach zagrozenia
ustawowego. Zauwazy¢ nalezy bowiem, iz za czyn z art. 207 § 1 kk ustawodawca przewidzial mozliwo$¢é orzeczenia
kary do 5 lat pozbawienia wolnoSci, za$ za czyn z art. 244 kk do lat 3. Z drugiej strony Sad wnioskowal, Ze nie jest
konieczne wymierzanie kary surowszej by osiagniete zostaly cele postepowania i cele kary. Orzeczone kary winny
speli¢ stawiane przed nimi zadania zaré6wno w $wietle oddzialywania wychowawczego, jak i zapobiegawczego, przy
tym beda adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci i stopnia winy, zatem spelnig wszystkie wymogi stawiane
przed nia przez przepisy karne.



Pomiedzy przestepstwami popelnionymi przez oskarzonego zachodzi Scisly zwigzek przedmiotowy o ile zwazy sie
na czas popelnienia przestepstw czy tez motywacje i sposoéb dzialania, co upowaznialoby Sad do zastosowania przy
wymierzaniu kary lacznej zasady absorpcji. Za skorzystaniem z zasady kumulacji kar jednostkowych przemawiat z
kolei fakt, iz czyny przypisane oskarzonemu naruszaty zréznicowane przedmioty ochrony prawnokarnej. Wymierzona
kara 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci w ocenie Sadu jest kara wspolmierna do wagi i charakteru popelnionych czynow
i wystarczajaca dla potrzeb resocjalizacji oskarzonego.

W miejscu tym zauwazy¢ nadto nalezy, iz fakt , ze oskarzony byl poprzednio karany, orzekano wobec niego w ostatnim
czasie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania i teraz popelnil ponownie przestepstwo
zart. 20781 kk— w ocenie Sadu — stanowi dowdd niepowodzenia w przeprowadzonym procesie resocjalizacji. Swiadczy
bowiem o trwalo$ci negatywnej postawy oskarzonego wobec pewnych wartos$ci . Dlatego tez — zdaniem Sadu — nie
daje on gwarancji przestrzegania porzadku prawnego w przypadku warunkowego zawieszenia wykonania kary . W
zwiazku z tym konieczna jest izolacja oskarzonego , poniewaz jedynie resocjalizacja w warunkach zamkniecia moze
skutecznie wplyngaé na postawe sprawcy . Z tych tez wzgled6w zasadnym bylo wymierzenie oskarzonemu bezwzgledne;j
kary pozbawienia wolnosci.

Stosownie do treéci art. 41a81 kk, majgc na uwadze interes pokrzywdzonej, Sad zgodnie z tresScia wniosku zlozonego
w trybie art. 33581 kpk, nakazal oskarzonemu opuszczenie lokalu mieszkalnego zajmowanego z G. K..

Orzeczenie w punkcie V znajduje swoje umocowanie w treéci wskazanego w nim przepisu.

Zwalniajac, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k oskarzonego od kosztow procesu w caloSci, w tym oplaty, a obciazajac nimi
Skarb Panistwa Sad kierowat sie tym, iz oskarzony jest osobg nie posiadajaca stalego zatrudnienia, a co za tym idzie,
obcigzenie go kosztami bytoby dla M. K. zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje majatkowa.



