Sygn. akt I K 211/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Anna Skibinska
Protokolant: Joanna Szajkowska

po rozpoznaniu w dniach 24 kwietnia 2013 r.. 03 czerwca 2013 r., 08 lipca 2013 r., 21 sierpnia 2013 r. i 23 paZzdziernika
2013 T.

sprawy:M.S. (1)

syna W. i E. zdomu K.

urodzonego w dniu 22.128.1977 r. w K.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 lipca 2009 r. 0 godzinie 01:50 w S. woj. (...) na ul. (...) kierowal samochodem marki N. nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezZwoS$ci wynoszacym 0,77 mg/1 stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu,

tojesto czyn z art. 178a § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego M. S. (1) za winnego tego, ze w dniu 18 lipca 2009 r. w S., znajdujac sie w stanie nietrzezwosci

wynoszacym 0,77 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil pojazd mechaniczny marki N. o numerze
rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym tj. wystepku z art. 178 a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 1 k.k. wymierza mu
kare 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. S. (1), srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 49 § 2 k.k. zasadza od oskarzonego M. S. (1), na rzecz Funduszu Pomoc Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 200 (dwustu) zlotych;

IV. na podstawie art. 43 § 3 kk zobowiazuje oskarzonego M. S. (1) do zwrotu dokumentu uprawniajacego do
prowadzenia pojazdow mechanicznych organowi wydajacemu;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasgdza od oskarzonego
M. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, w tym oplate w kwocie 160 (stu sze$édziesieciu) zlotych.

Sygn. akt IT K 211/13
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 lipca 2009 r. w S. M. S. (1) przebywal na zlocie motocykli ciezkich, zorganizowanym na terenie pola
namiotowego C. przy ul. (...), gdzie przyjechat samochodem terenowym marki N. o numerze rejestracyjnym (...). W



trakcie zlotu M. S. (1) spozywat alkohol, po czym znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym 0.77 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu prowadzit na terenie pola namiotowego w ruchu ladowym opisany powyzej samochod.

Dowod: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) - k. 17, zeznania $§wiadka A. K. - k. 6, 53, 166, 255, zeznania
$wiadka P. Z. - k. 7, 112, zeznania $wiadka P. M. - k. 9-10, 55-56, zeznania $wiadka M. A. - k. 11, 55, 158, zeznania
$wiadka K. Z. - k. 12, 54, 159, notatka urzedowa - k. 1, protokél uzycia urzadzenia kontrolno pomiarowego do
ilosciowego oznaczania alkoholu - k. 2, protoko6t serwisowy - k. 3.

M. S. (1) posiada wyksztalcenie podstawowe. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, uzyskuje miesieczny doch6d w
wysoko$ci 1.000 zlotych. Jest kawalerem, nie posiada nikogo na utrzymaniu.

Dowdd: dane o osobie — k. 380.
M. S. (1) byt uprzednio karany za przestepstwa oraz za wykroczenia drogowe.

Dowdd: dane o karalnosci — k. 372, informacja o wpisach w ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu
drogowego — k. 375-376, odpisy wyrokow — k. 430-434.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony M. S. (1) nie przyznal sie do popekienia zarzucanego mu czynu i
wyjasnil, iz spozyt alkohol po zaprzestaniu prowadzenia samochodu. Potwierdzil swoja obecno$¢ na polu namiotowym
oraz, ze pojechal tam samochodem.

W toku postepowania sgdowego oskarzony M. S. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i
podtrzymal uprzednio zlozone wyja$nienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia oskarzonego w zakresie, w jakim zaprzeczal on popelieniu zarzucanego mu czynu Sad ocenil jako
niewiarygodne, pozostajace w sprzecznoéci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. W ocenie Sadu
wyjasnienia oskarzonego w takim zakresie, w jakim nie przyznawal sie od do popeklienia zarzucanego mu czynu
stanowig w istocie wyraz nieudolnej linii obrony obranej przez oskarzonego, dazacego do unikniecia grozacej mu
odpowiedzialno$ci karnej. Za wiarygodne Sad uznal twierdzenia oskarzonego, iz byl on na terenie zlotu i udatl sie tam
samochodem, poniewaz ta cze$¢ wyjasnien oskarzonego pozostaje zgodna z zeznaniami przestuchanych w sprawie
Swiadkow.

Logiczne i spdjne zeznania §wiadkéw A. K., P. Z., M. A. i K. Z. zasluguja na wiare w calosci. Swiadkowie zwiezle
opisali zdarzenia, w ktorych uczestniczyli. Zdarzenia, ktérych dotyczyly zeznania $wiadkow mialy miejsce w zwigzku
z wykonywana przez nich pracg zawodowa i zwigzanymi z nig czynno$ciami, wykonywanymi przez $wiadkow
rutynowo, a tym samym bez wiekszego zaangazowania emocjonalnego. Oskarzony i Swiadkowie pozostaja dla
siebie osobami obcymi i nie istnieje pomiedzy nimi zaden konflikt, kt6éry méglby sklaniaé swiadkéw do sktadania
nieprawdziwych a niekorzystnych dla oskarzonego zeznan. Brak podstaw do kwestionowania zeznan tych swiadkow.
Rozbieznosci w zeznaniach §wiadka M. A. dotyczace imienia oskarzonego jedynie potwierdzaja szczerosc jego relacji.
Przeprowadzanie przez funkcjonariuszy Policji w przesztoéci czynnoéci stuzbowych z udzialem oskarzonego, nawet
przy uwzglednieniu negatywnych ich konsekwencji dla oskarzonego, nie moze podwazac¢ wiarygodno$ci zeznan tych
Swiadkow. Jako wiarygodne Sad ocenil rowniez zeznania Swiadka P. M., w szczegolno$ci wobec braku podstaw do ich
kwestionowania.

Swiadkowie A. K. i P. Z. zgodnie zeznali, iz oskarzony zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji niezwlocznie
po tym, gdy jego pojazd ugrzazt w blocie po uszkodzeniu banneru reklamowego. Swiadek A. K. w toku pierwszych
siebie zeznan, skladanych po uplywie niespelna miesigca od zdarzenia, zdecydowanie i jednoznacznie wskazala, iz
zauwazyla M. S. (1), gdy prowadzac samocho6d uderzyt w banner reklamowy, a zostal zatrzymany przez pracownikéw
ochrony gdy niezwlocznie po tym cofnal i prébowal odjechaé. Pracownicy ochrony zabrali mu kluczyki od samochodu.
Swiadek zdecydowanie wskazala, iz w samochodzie byt sam. Kiedy $wiadek przebywala w poblizu oskarzonego czula



od niego zapach alkoholu. O ile spos6b utrwalenia zeznan A. K. i P. Z. w toku postepowania przygotowawczego moze
budzié watpliwosci, z uwagi na bardzo zblizona forme wypowiedzi obydwu $wiadkéw, zawarta w protokotach ich
przestuchania, o tyle nie moga budzi¢ watpliwosci zeznania $wiadka A. K. zlozone przed Sadem. Przestuchiwana
przed Sadem w dniu 25 stycznia 2010 A. K. zdecydowanie potwierdzila przebieg zdarzen wskazywany przez
nig w toku przestuchania w postepowaniu przygotowawczym. Rozbiezno$ci pomiedzy zeznaniami tego $wiadka
dotycza okoliczno$ci drobnych, nieistotnych i jedynie potwierdzaja, iz relacja §wiadka byla spontaniczna, uprzednio
nieprzygotowana, a tym samym szczera. Réwniez Swiadek P. Z. przestuchany przed Sadem potwierdzil relacje ztozona
w toku postepowania przygotowawczego. Niepamie¢ Swiadka co do szczeg6ldéw zdarzenia na etapie postepowania
przygotowawczego, podobnie jak w przepadku A. K. potwierdza jedynie szczero$¢ wypowiedzi Swiadka. Szczerosé
wypowiedzi §wiadka A. K. znajduje rowniez potwierdzenie w stopniowym zacieraniu sie przebiegu zdarzenia w
pamieci $wiadka, znajdujacym odzwierciedlenie w sktadanych przez nig kilkakrotnie w toku procesu zeznaniach.

Swiadek P. M.potwierdzil okolicznoéci zatrzymania M. S. (1)po uszkodzeniu banneru. Z kolei zeznania §wiadkéw M.
A.i K. Z.wskazuja jasno na okolicznoéci zatrzymania oskarzonego przez funkcjonariuszy Policji i doprowadzenia do
Komisariatu Policji w S..

Zeznania $wiadka L. J., J. L., P. G, A. B., D. K., G. H., nie wniosly okoliczno$ci istotnych dla rozpoznania sprawy w
zakresie zarzutu stawianego oskarzonemu.

Tre$é dokumentéw zawartych w aktach sprawy nie budzi w ocenie Sadu watpliwosci, gdyz zostaly one sporzadzone w
prawidlowy sposdb, przez osoby posiadajace ku temu stosowne uprawnienia, a ich tre$¢ nie byta w toku postepowania
kwestionowana.

M. S. (1) jest zdolny do zawinienia. Osiaggnal on odpowiedni wiek i stopien rozwoju intelektualnego, a wiec mial
mozliwo$é rozpoznania bezprawnosci popelnionego czynu. Nie byl niepoczytalny, jak rowniez nie pozostawal w
usprawiedliwionym btedzie co do bezprawno$ci czynu lub okolicznosci ja wylaczajacej. Dzialal w normalnej sytuacji
motywacyjnej, nie pozostawal w stanie wyzszej koniecznoéci, nie dzialal w warunkach obrony konieczne;j.

Sprawstwo oskarzonego nie budzi watpliwoSci. W dniu 18 lipca 2009 r. w S., znajdujac sie w stanie nietrzezwosci

wynoszacym 0,77 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu M. S. (1) prowadzil pojazd mechaniczny marki N. o
numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym. Dzialal przy tym umyslnie w zamiarze bezpo$rednim, albowiem majac
Swiadomos¢ tego, iz spozywatl wezesniej alkohol chcial prowadzié samochdd i zamiar ten realizowal. Czynem tym
wypekil znamiona przestepstwa okreslonego w art. 178 a § 1 k.k.

Swiadek A. K. zdecydowanie i jednoznacznie wskazala, iz zauwazyla M. S. (1), gdy prowadzac samochéd uderzyt w
banner reklamowy, a zostal zatrzymany przez pracownikéw ochrony gdy niezwlocznie po tym , w samochodzie byl
sam a kiedy w tym czasie $wiadek przebywala w poblizu oskarzonego czula od niego zapach alkoholu. Nie jest wiec
prawda, iz oskarzony pozostawil samocho6d i dopiero p6zniej napit sie alkoholu, ktory zostal nastepnie wykazany w
toku badania stanu trzezwosci oskarzonego. Ustalenia w tym zakresie znajdujg potwierdzenie w zeznaniach §wiadka
P.Z.

Czyn oskarzonego cechuje znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci. Jako nietrzezwy kierujacy stwarzal duze
zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym, narazajac zycie i zdrowie otaczajacych go oséb, w szczegoblnoéci, ze w
miejscu popelnienia przez niego zarzucanego mu czynu znajdowalo sie wiele os6b.

Dokonujac wyboru kary Sad kierowal sie dyrektywami wskazanymi w art. 53 k.k. Za okoliczno$¢ obciazajaca Sad
przyjat uprzednia karalnos¢ oskarzonego, zaré6wno przy uwzglednieniu daty popeklienia czynu, jak i daty wydawania
wyroku. Przed datg popelnienia czynu oskarzony byl skazywany wyrokami Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w
sprawach o sygnaturach VII K 409/04 1 VII K1332/04. W drugiej z wymienionych spraw orzeczono kare ograniczenia
wolnoéci, ktora skazany wykonal w dniu 11 sierpnia 2005. Art. 107 § 4 k.k. stanowi, iz w razie skazania na grzywne
albo kare ograniczenia wolnoSci, zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uplywem 5 lat od wykonania lub
darowania kary albo od przedawnienia jej wykonania; na wniosek skazanego sad moze zarzadzi¢ zatarcie skazania



juz po uplywie 3 lat. Skoro oskarzony nie skladal wniosku o wezeéniejsze zatarcie skazania w sprawie o sygn. akt
VII K 1332/04 skazanie to ulegloby zatarciu z mocy prawa w dniu 11 sierpnia 2010. Przed tym dniem, w dniu 11
wrze$nia 2009, wobec oskarzonego zapadl kolejny wyrok w sprawie o sygn. akt II K 371/09. Art. 108 k.k. stanowi,
iz jezeli sprawce skazano za dwa lub wiecej nie pozostajacych w zbiegu przestepstw, jak rowniez jezeli skazany
po rozpoczeciu, lecz przed uplywem, okresu wymaganego do zatarcia skazania ponownie popehil przestepstwo,
dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie wszystkich skazan. Wobec treéci art. 108 k.k. i dat wyrokéw wydawanych
wobec oskarzonego nie jest mozliwe uznanie oskarzonego za osobe niekarana w chwili popelnienia czynu objetego
niniejszym postepowaniem. Sad nie dopatrzyl sie zadnych okolicznosci tagodzacych wobec oskarzonego. Majac na
uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz kara odpowiednia wobec oskarzonego bedzie kara grzywny jako kara
najlagodniejszego rodzaju. W ocenie Sadu kara grzywny w wysokosci osiemdziesieciu stawek dziennych bedzie kara
odpowiednia za czyn, jakiego oskarzony sie dopuscil. Z uwagi na sytuacje majatkowa oskarzonego i jego mozliwosci
zarobkowe, Sad ustalil wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na kwote dwudziestu zlotych, a wiec zblizona do dolnej
granicy zagrozenia. W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara u§wiadomi mu naganno$é tego typu postepowania
oraz winna zapobiec popelhianiu przestepstw w przyszlosci, jak rowniez spelni swe cele w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Nie uszlo uwadze Sadu, iz tego typu przestepstwa sa nagminne w skali calego
kraju, stwarzaja powazne zagrozenie bezpieczenistwa ruchu drogowego.

Zgodnie z art. 42 § 2 k.k. w wypadku popelnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji w stanie
nietrzezwoSci obligatoryjne jest orzeczenie przez Sad $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow.
Okreélajac okres, na jaki Srodek ten zostal orzeczony, w zwigzku z popelnieniem przez oskarzonego zarzucanego mu
czynu oraz rodzaj pojazdéw, Sad mial na uwadze przede wszystkim znaczny stan nietrzezwosci, w jakim znajdowat sie
oskarzony i wynikajacy stad stopien zagrozenia dla ruchu drogowego, jak rowniez miejsce, czas i sposéb popelnienia
przestepstwa. Oskarzony popeil czyn co prawda w godzinach nocnych, jednak w miejscu, w ktéorym odbywala sie
impreza, na ktérej zgromadzilo sie wielu jej uczestnikéw. Powyzsze wzgledy przemawiajg za konieczno$cig zakazania
prowadzenia oskarzonemu wszelkich pojazdow mechanicznych na okres dwoch lat.

Na podstawie art. 43 § 3 k.k. Sad zobowigzal oskarzonego M. S. (1) do zwrotu dokumentu uprawniajacego do
prowadzenia pojazdow mechanicznych organowi wydajacemu.

Aby dodatkowo uzmystowié oskarzonemu nieoplacalno$é tego rodzaju przestepstw Sad orzekl wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w kwocie dwustu zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarne;.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonego, bedacego osoba zdolng do wykonywania pracy zarobkowej, Sad
nie znalaz}l podstaw do zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych.



