Sygn. akt Il K 573/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Anna Skibinska

Protokolant Joanna Szajkowska

po rozpoznaniu w dniach 13 czerwca 2012 1., 18 lipca 2012 r., 29 sierpnia 2012 r., 17 pazdziernika 2012 r., 28 listopada
2012 r., 09 stycznia 2013 r., 13 lutego 2013 r. 06 marca 2013 r., 03 kwietnia 2013 r., 08 maja 2013 r., 29 maja 2013
I., 10 lipca 2013 r., 29 lipca 2013 r., 20 sierpnia 2013 r. i 23 pazdziernika 2013 r.

sprawy L. J.
synaS.iJ.zd. K.
urodzonego w dniu (...) w K.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 19 lutego 2012 r. w S. woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu oraz z gory powzietym zamiarem
dokonal umyélnego uszkodzenia zaparkowanych pod domem na ul. (...) samochodéw: m-ki B. nr rej. (...) poprzez
porysowanie nieustalonym narzedziem powloki lakieru na dachu oraz pokrywie bagaznika, przeciecie nieustalonym
narzedziem trzech opon, uszkodzenie wkladki zamka, w drzwiach przednich lewych pojazdu, rozbicie tylnej szyby
oraz pekniecie przedniej szyby, urwanie dwoch ramion wycieraczek nastepnie w samochodzie m-ki V. (...) nr rej. (...)
dokonal uszkodzen w postaci zarysowania powloki lakieru na przednich i tylnych drzwiach oraz tylnym blotniku po
stronie lewej pojazdu, wygiecia ramion dwoch wycieraczek oraz przeciecia trzech opon powodujac laczne straty w
wysokosci okolo 5.000 zl czym dzialal na szkode zglaszajacego A. K.

to jest o czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2. w dniu 19 lutego 2012 r. w S. woj. (...) na ul. (...) dokonal umyS$lnego uszkodzenia zaparkowanego tam pojazdu
m-ki P. nr rej. (...) poprzez przeciecie nieustalonym narzedziem czterech opon oraz pogiecia karoserii w czeéci dachu
powodujac straty w wysoko$ci nie mniejszej jak 970,00 z} czym dzialal na szkode zglaszajgcego L. U. (1)

to jest o czyn z art. 288 § 1 k.k.

3. wdniu 19 lutego 2012 r. w S. woj. (...) w mieszkaniu na ul. (...) grozil swojej zonie L. J. (1) pozbawieniem jej zycia,
co wzbudzilo u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze grozba bedzie spelniona

tojest o czyn z art. 190 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego E. J. za winnego popelnienia zarzucanych mu czyndéw, opisanych w pkt. 11 2 czeSci wstepnej
wyroku, przy przyjeciu, iz czynem opisanym w pkt. 1 czeSci wstepnej wyroku wyrzadzit A. K. szkode w wysokoSci
3.506,08 zl, to jest czynow z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. oraz z art. 288 § 1 k.k., przy przyjeciu, iz czyny stanowily
ciag przestepstw i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,



II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego E. J. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata,

ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu E. J. okres
zatrzymania w dniach 19 i 20 lutego 2012,

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego E. J. §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia
szkody w cze$ci poprzez zaplate na rzecz A. K. kwoty 400 (czterystu) zlotych,

V. uniewinnia oskarzonego E. J. od popelnienia czynu opisanego w pkt. 3 czeSci wstepnej wyroku,

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 o oplatach w sprawach karnych
zasadza od E. J. na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe obejmujace postepowanie w zakresie czynéw opisanych w
pkt. 1i 2 czedci wstepnej wyroku oraz wymierza mu oplate w kwocie 120 (stu dwudziestu) zlotych,

VII. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 630 k.p.k. stwierdza, iz koszty procesu w zakresie zarzutu opisanego
w pkt. 3 czesci wstepnej wyroku ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

L. Jbyl mezem L. J. (1). W czasie trwania malzenstw L. J.wyjezdzal do pracy do Niemiec. Z uzyskanych tam
dochodéw utrzymywal rodzine, w tym zone L. J. (1). W dniu 19 lutego 2012 r. L. J.zauwazyl zaparkowane w
poblizu miejsca zamieszkania L. J. (1)samochody marki B.oraz V. (...). Byl przekonany, ze zostaly one nabyte
przez L. J. (1)z zarobionych przez niego pieniedzy. Postanowil dokonaé zniszczenia tych samochodéw, a nastepnie
dokonal umyslnego uszkodzenia tych samochodéw. W samochodzie marki B.o numerze rejestracyjnym (...)porysowat
nieustalonym narzedziem powloki lakieru na dachu oraz pokrywie bagaznika, przecial nieustalonym narzedziem trzy
opony, uszkodzil wkladke zamka w drzwiach przednich lewych pojazdu, rozbil tylna szybe, spowodowal pekniecie
przedniej szyby a nadto urwal dwa ramiona wycieraczek. Nastepnie w samochodzie marki V. (...)o numerze
rejestracyjnym (...)dokonal uszkodzen w postaci zarysowania powloki lakieru na przednich i tylnych drzwiach
oraz tylnym blotniku po stronie lewej pojazdu, wygiecia ramion dwdch wycieraczek oraz przeciecia trzech opon.
Samochody te nalezaly do A. K.. Lacznie L. J.spowodowal A. K.szkode w wysokoSci 3.506,08 zl. Na ulicy (...)byt
rowniez zaparkowany samoch6d marki P.o numerze rejestracyjnym (...). Samochod ten nalezy do L. U. (1), jednak L.
U. (1)pozyczyl ten samochdd A. K.. L. J.dokonal umy$lnego uszkodzenia pojazdu marki P.o numerze rejestracyjnym
(...)poprzez przeciecie nieustalonym narzedziem czterech opon oraz pogiecia karoserii w czeSci dachu. Dzialaniem
tym spowodowatl L. U. (1)szkode w wysoko$ci nie mniejszej niz 970 zlotych.

Dowod: wyja$nienia oskarzonego L. J.— k. 50-52, 102, zeznania $§wiadka A. K.— k. 8-10, zeznania §wiadka L. J. (1)— k.
36-37, zeznania $wiadka L. U. (1)- k. 41, 72, 126, dokumentacja dotyczaca wlasnosci samochodu — k. 11-15, protoké6t
ogledzin miejsca — k. 16-18, protokdt ogledzin osoby — k. 22-23, dokumentacja fotograficzna — k. 24-31, 71, opinia
bieglego — k. 212-231.

Samochod marki B. zostal przez A. K. nabyty za kwote 950 zlotych a sprzedany za kwote 700 zlotych.
Dowod: umowy — k. 13, 140.
L. J. byl uprzednio karany.

Dowdd: dane o karalnosci — k. 54.



L. J. posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest kucharzem. Byl zonaty, na utrzymaniu posiada dwoje dzieci.
Prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, uzyskujac miesieczny doch6d w kwocie okolo 6.000 zlotych.

Dowdd: dane o osobie — k. 102.

W toku postepowania przygotowawczego i sadowego oskarzony L. J. konsekwentnie przyznawal sie do popelnienia
pierwszych dwoch zarzucanych mu czynoéw. Nie przyznawal sie do popelnienia czynu z art. 190 § 1 k.k. Zlozyl
wyjasnienia zgodne z ustalonym stanem faktycznym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnieniom oskarzonego Sad dal wiare w calosci, albowiem pozostaja one z ustalonym stanem faktycznym i w
ocenie Sadu brak podstaw do ich kwestionowania. Wyjasnienia oskarzonego pozostawaly konsekwentne przez caly
tok procesu.

Za wiarygodne w caloSci Sad uznal zeznania §wiadka L. U. (1), wobec braku podstaw do ich kwestionowania.

W zakresie dokonania zniszczenia samochodéw Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw A. K.i L. J. (1), albowiem
koresponduja one z wyjasnieniami oskarzonego, a tym samym brak podstaw do ich kwestionowania w tym zakresie.
Spos6b obliczenia przez A. K.wartoSci zniszczenia samochod6w z uwagi na niespdjnosci chaotyczno$é musial nasuwac
watpliwosci, dlatego tez Sad opart sie w tym zakresie na opinii bieglego.

Swiadek B. K. nie odnosila sie do okolicznoéci zwigzanych z niszczeniem samochodow.
Zeznania $wiadka M. C. nie dotyczyly zarzutéw stawianych oskarzonemu w niniejszym postepowaniu.
Zeznania $wiadkéw K. S. i D. L. nie wniosly do sprawy istotnych okolicznosci.

Tre$¢é dokumentéw zawartych w aktach sprawy nie budzi w ocenie Sadu watpliwosci, gdyz zostaly one sporzadzone w
prawidlowy sposoéb, przez osoby posiadajace ku temu stosowne uprawnienia, a ich tre$¢ nie byta w toku postepowania
kwestionowana. Opinie bieglego Sad uznal za jasna, pelng i wolna od sprzecznosci, a jej tre$¢ nie zostala w toku
procesu skutecznie zakwestionowana. Pokrzywdzony ma prawo domagania sie naprawienia szkody przy uzyciu czesci
nowych, oryginalnych tzn. pochodzacych od producenta samochodu lub wykorzystywanych przez producenta lub jego
przedstawicieli w procesie produkeyjnym lub naprawczym, wobec czego ustalenia poczynione przez bieglego byly w
tym zakresie prawidlowe.

L. J. jest zdolny do zawinienia. Osiagnal on odpowiedni wiek i stopien rozwoju intelektualnego, a wiec mial
mozliwo$¢ rozpoznania bezprawno$ci popelnionego czynu. Nie byl niepoczytalny, jak réwniez nie pozostawal w
usprawiedliwionym btedzie co do bezprawno$ci czynu lub okolicznosci ja wylaczajacej. Dzialal w normalnej sytuacji
motywacyjnej, nie pozostawal w stanie wyzszej koniecznosci, nie dzialal w warunkach obrony konieczne;j.

Sprawstwo oskarzonego nie budzi watpliwo$ci. W dniu 19 lutego 2012 r. w S.dzialajac w krotkich odstepach
czasu oraz z gory powzietym zamiarem E. J.dokonal umys$lnego uszkodzenia zaparkowanych pod domem na ulicy
(...)samochodbéw: marki B.o numerze rejestracyjnym (...)poprzez porysowanie nieustalonym narzedziem powloki
lakieru na dachu oraz pokrywie bagaznika, przeciecie nieustalonym narzedziem trzech opon, uszkodzenie wktadki
zamka, w drzwiach przednich lewych pojazdu, rozbicie tylnej szyby oraz pekniecie przedniej szyby, urwanie dwoch
ramion wycieraczek, a nastepnie w samochodzie marki V. (...Jo numerze rejestracyjnym (...)dokonal uszkodzen w
postaci zarysowania powloki lakieru na przednich i tylnych drzwiach oraz tylnym blotniku po stronie lewej pojazdu,
wygiecia ramion dwoch wycieraczek oraz przeciecia trzech opon powodujac A. K.laczng szkode w wysokoSci 3.506,08
z}. Dzialal przy tym umys$lnie w zamiarze bezpo$rednim, albowiem chcac zniszczyé opisane przedmioty zamiar ten
realizowal i zrealizowal. Czynem tym wypelnil znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. Nastepnie w dniu 19 lutego 2012 r. w S.na ulicy (...)dokonal umyslnego uszkodzenia zaparkowanego tam pojazdu
marki P.o numerze rejestracyjnym (...)poprzez przeciecie nieustalonym narzedziem czterech opon oraz pogiecia



karoserii w cze$ci dachu powodujac straty w wysoko$ci nie mniejszej niz 970 zl na szkode L. U. (1). Dzialal przy tym
umy$lnie w zamiarze bezposrednim, albowiem chcac zniszezy¢ opisany samocho6d zamiar ten realizowal i zrealizowat.
Czynem tym wypehil znamiona przestepstwa okreslonego w art. 288 § 1 k.k. Czyny popelnione przez oskarzonego
zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw opisanych w art. 91 § 1 k.k., albowiem dzialal on w podobny sposéb,
w krétkich odstepach czasu, a popelnione przestepstwa wyczerpuja znamiona tego samego przepisu.

Dokonujac wyboru kary Sad kierowal sie dyrektywami wskazanymi w art. 53 k.k. i art. 54 § 1 k.k. Za okoliczno$¢
lagodzaca Sad uznal konsekwentne przyznawanie sie przez oskarzonego do popelnienia tych czynow i wyrazana przez
niego skruche. Za okoliczno$¢ obciazajaca Sad uznal uprzednia karalnoé¢, albowiem z uwagi na date wykonania kary
ograniczenia wolnoéci orzeczonej sprawie o sygn. akt VII K 624/05 oraz date popekienia czynéw objetych niniejszym
postepowaniem, z uwagi na tres$¢ przepisow art. 107 § 4 k.k. i art. 108 k.k. skazany pozostaje formalnie osoba uprzednio
karang, gdyz nie doszlo do zatarcia skazania w sprawie VII K 624/05. Biorac pod uwage powyzsze okolicznoS$ci
Sad uznal, iz zasadnym jest orzeczenie wobec oskarzonego kary pieciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wiec kary
zblizonej do dolnej granicy zagrozenia. W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara u§wiadomi mu naganno$c tego
typu postepowania oraz winna zapobiec popekianiu przestepstw w przyszlosci, jak rowniez speni swe cele w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Sad postawit oskarzonemu pozytywna prognoze kryminologiczng, albowiem w ocenie Sadu wlaéciwoSci i warunki
osobiste oskarzonego uzasadniaja przekonanie, ze nie powrdci on do przestepstwa i bedzie przestrzegal porzadku
prawnego. Sad uznal, iZ wykonanie orzeczonej kary nie jest konieczne dla wdrozenia oskarzonego do przestrzegania
porzadku prawnego. Oskarzony jest osoba uprzednio karana, jednak od czasu wydania poprzedniego wyroku wobec
skazanego uplynelo przeszlo siedem lat. Orzeczenie wobec oskarzonego dwuletniego okresu proéby jest wobec
oskarzonego wystarczajace dla wdrozenia do przestrzegania prawa, jednoczeénie, wyklucza, w ocenie Sadu, poczucie
bezkarnoSci u oskarzonego, albowiem wymusza na nim konieczno$¢ przestrzegania porzadku prawnego, a w razie
popehienia przestepstwa skutkuje lub moze skutkowac, w zaleznoéci od jego rodzaju i orzeczonej kary, wykonaniem
orzeczonej kary. W ocenie Sadu cele wychowawcze kary zostana najlepiej zrealizowane w warunkach wolno$ciowych,
gdzie oskarzony bedzie mial mozliwoé¢ wdrozenia do prawidlowego funkcjonowania w spoleczenistwie, czego z cala
pewnoscia nie osiggnalby w warunkach izolacyjnych, gdzie wobec sprawcy z cala pewnoscig osiagniety zostalby skutek
odwrotny.

Stosownie do tresci art. 63 § 1 k.k. Sad byl zobligowany do zaliczenia na poczet orzeczonej kary okresu zatrzymania
oskarzonego.

Z uwagi na zlozenie przez A. K. wniosku o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody Sad byl zobligowany do wydania
rozstrzygniecia w oparciu o art. 46 § 1 k.k. W toku procesu pojawily sie watpliwoéci co do sposobu finansowania
zakupu samochodow A. K.. Rozstrzygniecie watpliwosSci co do sposobu finansowania zakupu tych samochodéw nie
bylo istotne dla rozpoznania tej sprawy, jednak moze stanowi¢ podstawe roszczen oskarzonego wobec A. K.. Dlatego
tez Sad uznal za zasadne orzeczenie obowigzku naprawienia szkody jedynie cze$ciowo, w zakresie nie budzacym
watpliwosci, dlatego tez orzekl o obowiazku naprawienia szkody w zakresie czterystu zlotych.

L. J.zarzucono ponadto, iz w dniu 19 lutego 2012 r. w S.w mieszkaniu na ulicy (...)grozil swojej zonie L. J.
(1)pozbawieniem jej zycia, co wzbudzilo u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze grozba bedzie spelniona, to jest
czyn z art. 190 § 1 k.k. W ocenie Sadu material dowodowy nie pozwala na przypisanie oskarzonemu tego czynu.
Przestuchany w kilka godzin po zdarzeniu A. K., skladajac obszerne zeznania w ogéle nie wskazal na kierowanie przez
L. J.grozb, a jedynie opisywal, iz L. J.dobijal sie do miejsca zamieszkania L. J. (1)i B. K.. A. K.zwrocil na zdarzenie
uwage, poniewaz obudzila go B. K., ktéra miala mu powiedzieé, iz kto$ dobija sie do ich mieszkania. A. K.wskazal,
iz przyszedl do mieszkania B. K.innym wejSciem, niz to, przy ktérym dobijal sie L. J.. Opisujac przebieg zdarzen,
w czasie, gdy znajdowat sie z mieszkaniu B. K.A.wskazywal jedynie na dobijanie sie przez ,intruza”, a nastepnie na
niszczenie samochodéw. Sktadajac te zeznania §wiadek obszernie opisywal przebieg zdarzen. W ocenie Sadu, gdyby
istotnie L. J.kierowal grozby, §wiadek wskazalby na to w zeznaniach, nie ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia o
dobijaniu sie, w szczegoblnosci, ze ,,dobijanie sie” do czyjego$ mieszkania a kierowanie grozb, to zdecydowanie r6zne



czynno$ci. Zeznania §wiadka L. J. (1)w zakresie tego zarzutu Sad uznal za niewiarygodne. L. J. (1)pozostaje w konflikcie
z L. J.z uwagi na postepowania sagdowe w sprawie o alimenty oraz w sprawie o rozwod. W szczego6lnosci z uwagi
na to drugie postepowanie oraz z uwagi na wynikajacy z notatek urzedowych Policji zawartych w aktach sprawy
konflikt malzonkow na tle kontaktoéw z dzie¢mi L. J. (1)moze by¢ zainteresowana skladaniem zeznan jak najbardziej
niekorzystnych dla oskarzonego. Zeznania L. J. (1)pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami A. K.w zakresie kolejnosci
przebiegu zdarzen. Wedtug relacji L. £.J.dobijat sie do mieszkania kierujac grozby. W pewnym momencie B. K.miala
sie udac¢ po A. K., a L. J.miat odej$é od mieszkania i przystapi¢ do niszczenia samochod6w. Natomiast wedlug relacji
A. K.po jego przyj$ciu do mieszkania B. K.L.dobijal sie jeszcze przez kilka minut, dopiero wowczas odszedl i przystapit
do niszczenia samochodéw. Rowniez zeznania §wiadka samego A. K.w zakresie kierowania wobec L. J. (1)przez L.
J.grozb pozostaja niewiarygodne. Mimo zlozZenia przez A. K.juz kilka godzin po zdarzeniu obszernych zeznan, dopiero
skladaja kolejne zeznania w dniu 23 lutego 2012 wskazal on na okoliczno$¢ kierowania grozb wobec L. J. (1), o czym
w ogoble nie wspominal wczesniej. Zeznania skladane przed Sadem przez §wiadkéow L. J. (1)i A. K.réwniez nasuwaja
powazne watpliwosSci co do ich wiarygodnos$ci. Przed Sadem L. J. (1)stwierdzila, iz w czasie, gdy L. J.dobijal sie do
mieszkania wraz z matka razem udaly sie po A. K., co jest oczywiécie sprzeczne z wcze$niej prezentowang wersja.
Dopiero na skutek pytan kierowanych przez obronce L. J. (1)stwierdzila poczatkowo, iz méwigc poszlyémy miala na
my§li siebie i swoja matke. Nastepnie wskazala z kolei, iz nie jest prawda, iz po A. K.udaly sie razem, gdyz poszla
ona sama. Sposob skladania zeznan przez A. K.przed Sadem nasuwa watpliwoSci co do szczerosci jego relacji. Skoro
$wiadek nie odwolujac sie do niepamieci juz na wstepie skladania zeznan stwierdzil, iz wie w jakiej sprawie zostal
wezwany, prosi o odczytanie zeznan i prosi o zadawanie pytan, wnioskowac nalezy, iz obawia sie, iz zaprezentowana
przez niego wersja nie bedzie odpowiadala tej z postepowania przygotowawczego, co z reszta nastapilo. Swiadek podat
zupehie inng kolejno$¢ zdarzen, wskazal, iz zostal zawolany przez B. K., poniewaz L. J.co$ robi przy samochodzie,
podczas gdy w postepowaniu przygotowawczym twierdzil, iz w czasie, gdy przyszed! do mieszkania B. K.L. dobijal
sie do mieszkania i dopiero p6zniej przystapil do niszczenia samochodéw. Wersja zaprezentowana przez Swiadka
przed Sadem jest niespdjna, skoro §wiadek twierdzi, ze obserwowat zdarzenie na etapie niszczenia samochodéw, nie
pamietal, czy oskarzony dobijal sie do drzwi wczesniej, wskazal, iz w czasie, gdy oskarzony dobijat sie do drzwi byl
u siebie w mieszkaniu i spal, a jednocze$nie twierdzil, iz oskarzony wyzywal zone i obrazal, co przeciez, jak wynika z
wezedniejszych zeznan tego Swiadka, mialo nastgpic przed niszczeniem samochodéw, a wiec musialby styszeé grozby i
wyzwiska w czasie, zanim zostal zawolany przez B. K., a wiec w czasie gdy spal. Nalezy rowniez wskaza¢, iz z zeznan L.
J. (1), A. K.i B. K.w zaden sposo6b nie wynika w sposéb niebudzacy watpliwosci, iz grozby mialy by¢ kierowane wlaénie
wobec L. J. (1). Nie ulega watpliwosci, iz skoro L. J.zamieszkiwal wcze$niej z Zong i jej matka w tym wlasnie mieszkaniu
to wiedzial, badZ co najmniej spodziewatl sie, ze w mieszkaniu przy ulicy (...)znajduje sie L. J. (1)oraz jej matka B. K..
Zarowno z zeznan L. J. (1), jak i z zeznan A. K.i B. K.nie wynika w sposéb jednoznaczny, ze grozby miaty by¢ kierowane
do L. J. (1). W swoich zeznaniach Swiadkowie ci wskazywali na takie grozby, o ktérych mozna powiedzie¢ jedynie tyle,
ze byly kierowane wobec kobiety, jednak nie wynika jasno, wobec ktorej.

Zdarzenie objete niniejszym postepowaniem mialo dla oséb bioracych w nim udzial niewatpliwie charakter
niecodzienny, co sprawia, iz jego przebieg winien zapas$¢ uczestnikom w pamie¢ w sposéb pozwalajacy na jego
dokladne odtworzenie, jesli nie przed Sadem (z uwagi na uplyw czasu) to przynajmniej na etapie postepowania
przygotowawczego. Natomiast w ocenie Sadu jako wiarygodne mozna ocenic¢ wylacznie zeznania §wiadka A. K. zlozone
wdniu 19 lutego 2012. Zeznania te przedstawiajg spontaniczna, nie przemyslana, a wiec szczera relacje $wiadka. Oceny
takiej nie mozna wyrazié¢ co do pézniejszych zeznan tego §wiadka, jak i co do zeznan B. K. i L. J. (1).

L.J. (1), B. K.iA. K. konsekwentnie starajg sie przedstawiac A. K. jako osobe obcg dla B. K.i L. J. (1), co w ocenie Sagdu
winno przedstawi¢ go przed Sadem jako osobe postronna w konflikcie L. J. (1) z L. J., niezaangazowana w konflikt, a
tym samym bardziej wiarygodna. Zdaniem Sgdu fakt, iz dzieci L. J. (1) okre$laja A. K. mianem ,,dziadka”, B. K. zajmuje
sie praniem ubran A. K. a wlazience B. K. znajdujg sie przedmioty nalezace do A. K., oceniane lgcznie nakazuja przyjac,
iz w rzeczywistoSci B. K. i A. K. nie sg dla siebie osobami obcymi i A. K. jest zaangazowany w Zycie rodzinne B. K., a
tym samym réwniez jej corki L. J. (1) w stopniu zdecydowanie wyzszym niz osoba obca.



Na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy, iz zupelnie chybione jest sformutowanie zarzutu, iz grozit ,w mieszkaniu na
ul. (...)”, zaden dowdd nie wskazuje, by oskarzony byl w mieszkaniu.

O kosztach postepowania w zakresie, w jakim oskarzony zostat skazany za zarzucane mu czyny sad orzekl na podstawie
art. 627 k.p.k., uznajac, iz aktualna sytuacja oskarzonego, zdolnego do podejmowania pracy zarobkowej, pozwala na
uiszczenie przez niego kosztow sadowych. W zakresie, w jakim oskarzony zostal uniewinniony, Sad na podstawie art.
632 pkt 2 k.p.k. stwierdzil, iz koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.



